Dosarul nr. 2r-112/2019

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud: L. Ciubotaru)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)

DECIZIE

20 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic

judecatorii lurie Bejenaru
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Lidia Rosti,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Lidia Rosti
impotriva lui Oleg Puscariov, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc
Ludmila Sapa cu privire la modificarea hotararii judecatoresti si incasarea
contravalorii bunului,

impotriva incheierii din 08 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau

constata:

La 06 iunie 2018, Lidia Rosti a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Oleg Puscariov, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Ludmila Sapa cu
privire la modificarea hotararii din 13 noiembrie 2006 a Judecatoriei Riscani, mun.
Chisinau cu incasarea contravalorii mijlocului de transport, s1 anume incasarea de la
Oleg Puscariov a sumei de 51 821 de lei, conform raportului de evaluare din 20
august 2012.

Prin hotararea din 17 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani a fost
respinsa ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata depusa de Lidia Rosti
impotriva lui Oleg Puscariov, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc
Ludmila Sapa cu privire la modificarea hotararii judecatoresti si incasarea
contravalorii bunului.

La 08 august 2018 Lidia Rosti a declarat apel, prin care a solicitat casarea
hotararii primei instanfe cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 18 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel si s-a acordat termen apelantei Lidia Rosti pana la data de 05
noiembrie 2018, pentru prezentarea apelului motivat, in limba de stat.

Prin incheierea din 08 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu apelul declarat
de Lidia Rosti s-a restituit ca nemotivat.



La 14 decembrie 2018, Lidia Rosti a declarat recurs impotriva incheierii din 08
noiembrie 2018 emisa de Curtea de Apel Chisinau si a solicitat casarea acesteia cu
remiterea cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului a indicat ca nu a fost informat despre incheierea de a
nu da curs, iar la materialele cauzei nu existd careva Inscris care sa confirme
comunicarea acesteia in adresa sa.

De asemenea, recurenta a specificat ca cererea de apel a fost depusa personal si
nu prin intermediul reprezentantului, mai mult nu a Imputernicit avocatul pentru a-
I reprezenta interesele in instanta de apel si nici acesta nu a receptionat copia
incheierii de a nu da curs cererii de apel, aceasta fiind receptionata de o alta persoana.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestatd la data de 08
noiembrie 2018, dar date care ar confirma receptionarea acesteia de cdtre recurenta
la dosar lipsesc.

Astfel, recursul, declarat la data de 14 decembrie 2018, este in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi admis,
cu casarea incheierii din 08 noiembrie 2018 si remiterea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau de la etapa primirii apelului.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si
sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 s1 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 368 alin. (4) Cod de procedurd civild, incheierea
instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata odata cu fondul.

Instanta de recurs constatd ca contrar prevederilor art. 364 si art. 365 Cod de
procedura civild, la depunerea apelului apelantul nu a prezentat apelul motivat.

Din aceste considerente, instanta de apel corect nu a dat curs apelului cu
acordarea termenului pentru inlaturarea neajunsurilor, fapt ce denota ca incheierii de
a nu da curs din 18 octombrie 2018 este intemeiata.

In partea incheierii din 08 noiembrie 2018, Colegiul retine ci in conformitate
cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, instanta de apel restituie, printr-
o Incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Dupa cum atesta actele cauzei, prin incheierea din 18 octombrie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau nu s-a dat curs apelului declarat de Lidia Rosti, apelantei fiindu-i
acordat termen pana la 05 noiembrie 2018 pentru prezentarea apelului motivat, in
limba de stat.

Din considerentele ca apelanta nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel
din incheierea de a nu da curs, prin incheierea din 08 noiembrie 2018 Curtea de Apel
Chisinau a restituit apelul declarat de Lidia Rosti.



Or, instanta de recurs considera ca concluzia instantei de apel de restituire a
apelului este contrara normelor de drept procedural, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 100 alin. (1) Cod de proceduri civila, cererea de chemare
in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu
scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in judecata sau
inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin
alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Colegiul a stabilit ca la data de 22 octombrie 2018, la adresa avocatului Aliona
Caminscaia, care a reprezentat interesele Lidiei Rosti in prima instanta, a fost
expediata Incheierea de a nu da curs apelului.

Astfel, instanta de apel a considerat ca fiind respectat modul de instiintare,
prevazut la art. 100 alin. (1) si alin. (1!) Cod de procedura civila si respectiv a
apreciat ca fiind receptionata de catre apelanta incheierea de a nu da curs apelului
expediata la adresa avocatului Aliona Caminscaia.

Instanta de recurs apreciaza ca fiind gresite deductiile instantei de apel, precum
ca expedierea corespondentei catre avocatul apelantei ar reprezenta si confirmarea
receptionarii acesteia de catre apelanta, in conditiile in care legea expres prevede ca
actele de procedura se comunica participantilor la proces la adresa indicata in cerere,
or, cererea de apel a fost depusa personal de catre Lidia Rosti care a indicat adresa
de corespondenta si nu a indicat adresa de corespondenta a avocatului, precum nici
nu a solicitat expedierea actelor de procedura reprezentantului.

Asadar, Colegiul respinge argumentele instantei de apel prin care a considerat
ca fiind respectat modul de instiintare prevazut de art. 100 alin. (1) si art. 105 alin.
(11) Cod de proceduri civild, deoarece cererea de apel a fost depusa personal de catre
Lidia Rosti, iar avocatul Aliona Caminscaia nu a depus nici o cerere de apel in
numele clientei.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul considera ca nu poate fi apreciat ca fiind
stabilit si confirmat faptul receptionarii de catre Lidia Rosti a incheierii de a nu da
curs cererii de apel.

Prin urmare, instanta de recurs constata ca instanta de apel contrar prevederilor
legii nu a asigurat transmiterea copiei incheierii de a nu da curs prin mijloacele
prevazute supra pentru a asigura receptionarea acesteia de catre apelanta.

Aceste circumstante denota faptul ca apelanta Lidia Rosti nu a cunoscut despre
incheierea de a nu da curs apelului, prin urmare, necunoscand despre necesitatea
inlaturarii neajunsurilor, fapt care indica ca incheierea din 08 noiembrie 2018 a fost
emisa contrar normelor procedurale.

In aceasti ordine de idei, faptele relatate genereazi casarea incheierii din 08
noiembrie 2018, or, mentinerea acesteia in conditiile enuntate ar constitui o incalcare
a dreptului recurentei de a dispune de drepturile sale procedurale in conditiile
normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, precum si ingradirea accesului la justitie.

Distinct de cele enuntate, Colegiul civil, comercial si contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa



incheierea din 08 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si a restitui cauza spre
rejudecare in instanta de apel de la etapa punerii pe rol a apelului.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Lidia Rosti.

Se caseaza incheierea din 08 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Lidia Rosti Tmpotriva lui
Oleg Puscariov, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc Ludmila Sapa cu
privire la modificarea hotararii judecatoresti si incasarea contravalorii bunului, cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau de la etapa punerii pe
rol a apelului.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Mariana Pitic

Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



