Dosarul nr. 2ra-237/19

prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana (jud.: S. Draguta)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: V. Cotorobai, I. Turcan, M. Anton)

DECIZIE

20 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori: Maria Ghervas
Nina Vascan
Nicolae Craiu

lurie Bejenaru

examinand cererea de recurs declarata de catre Nadejda Bosii,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de catre
Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate 54/183 impotriva Nadejdei Bosii cu privire la incasarea datoriei

impotriva deciziei din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a admis cererea de apel depusd de Nadejda Bosii, s-a casat hotararea din 31 mai
2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana si s-a emis o noud hotarare,

constata:

La 7 decembrie 2016, Sociectatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Nadejdei Bosii cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci in baza contractului de livrare a
energiei termice 1n apa calda nr.5122 din 1 martie 2009, incheiat intre Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” si Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183,
ultima si-a asumat obligatia de a achita lunar plata pentru utilizarea energiei termice
furnizate.

Astfel reclamantul a mentionat cd, la 22 noiembrie 2016, din cauza neonorarii
obligatiilor de platd, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 a
acumulat o datoriei la energia termica in suma de 32 114 766,78 lei.

Reclamantul a invocat ca Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/183 la randul sau, a prestat servicii de gospodarie comunala, inclusiv energie
termica, tuturor proprietarilor, chiriasilor, locatarilor apartamentelor, incaperilor
locuibile si nelocuibile a blocului locativ gestionat. Prin urmare acestia au beneficiat
de serviciul prestat si au obligatia de a achita in termen contravaloarea energiei



termice, conform facturilor primite, iar in caz de neachitare de catre consumatori a
sumelor datorate, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 este in drept
sd actioneze consumatorii in judecata cu privire la incasarea datoriei.

In acest context, reclamantul a relatat ci desi beneficiara Bosii Nadejda nu a
achitat pentru serviciile prestate, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/183 nu a depus cerere de chemare in judecatd cu privire la incasarea datoriei
formate pentru perioada 1 noiembrie 2001 - 1 octombrie 2016, in suma totala de
84 074,66 lei, din lipsa mijloacelor financiare pentru achitarea taxei de stat si a altor
cheltuieli de judecata.

Reclamantul a notat cd in baza contului personal, deschis la Asociatia
Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 pe numele paratei ultima, a acceptat
prestarea si a beneficiat de servicii comunale in volum deplin, fara intreruperi, in
conformitate cu normele si tarifele in vigoare. Astfel indiferent de faptul daca a fost
sau nu incheiat contract In acest sens, consumatorii urmeaza sa achite serviciile
prestate, iar lipsa unui contract scris nu scuteste consumatorul de obligatia achitarii
serviciului prestat.

Reclamantul Societatea pe Actiuni ,, Termoelectrica” in interesele Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 a solicitat incasarea din contul Nadejdei
Bosii in beneficiul sau a datoriei in suma de 84 074,6 lei, pentru perioada noiembrie
2001- octombrie 2016, taxa de stat achitata la depunerea actiunii si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din 31 mai 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana,
actiunea a fost admisa, fiind Incasat din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Societatii
pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate 54/183 datoria acumulata la energia termica livrata pentru perioada 01
noiembrie 2001- 31 octombrie 2016 in suma de 84 074,66 lei, taxa de stat achitata la
depunerea actiunii in suma de 2522,23 lei, cheltuielile pentru citarea publica a paratei
in suma de 150 lei, in total 2672, 23 lei. A fost autorizat patrunderea fortata a
executorului judecdtoresc in incdperile aflate in posesia §i/ sau in proprietatea
debitorului, inclusiv in cele in care se afla bunurile debitorului la executarea hotararii
(f.d 85-88).

Prin decizia din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul depus de Nadejda Bosii, fiind casata hotararea din 31 mai 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana si emisa o noua hotarare prin care a fost incetat procesul in
partea pretentiei CU privire la incasarea datoriei pentru energia termica pentru perioada
1 noiembrie 2001- 31 octombrie 2016. A fost admisa pretentia cu privire la incasarea
datoriei pentru energia termica pentru perioada februarie 2008 — 31 octombrie 2016,
fiind incasat din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Societdtii pe Actiuni
,,Termoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/183 datoria in suma de 71 545 lei pentru perioada februarie 2008 — 31 octombrie
2016. A fost incasat din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Societatii pe Actiuni
,,lermoelectrica” taxa de stat achitata la depunerea actiunii in suma de 2146,35 lei
(f.d. 119-126).

La 10 decembrie 2018, Nadejda Bosii, a declarat recurs impotriva deciziei din
25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari



de respingere a actiunii si incasarea din contul Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica”
in beneficiul sau a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 2000 lei, cheltuielilor
ce constau din taxa de stat achitata la depunerea cererii de apel in suma de 1891,67
lei si taxa de stat achitata la depunerea cererii de recurs in suma de 1105,37 lei.

In motivarea ilegalititii deciziei contestate, recurenta a afirmat ci instantele
judecatoresti prin hotararile pronuntate au incalcat normele de drept material si
procedural.

Astfel, recurenta a mentionat ca prin decizia contestata, instanta de apel a decis
de a inceta procesul 1n partea pretentiei cu privire la incasarea datoriei pentru energia
termica pentru perioada noiembrie 2001 — 31 octombrie 2016, totodata a decis de a
fi 1ncasat din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Societatii pe Actiuni
,lermoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/183 datoria in suma de 71 545 lei pentru perioada februarie 2008 — 31 octombrie
2016. Recurenta a considerat ca instanta de apel a comiS 0 eroare intrucat pentru una
si aceiasi perioada a incetat procesul si totodata a admis actiunea.

Suplimentar, recurenta a mentionat ca prin hotararea din 25 iunie 2008 a
Judecdtoriei Ciocana, mun. Chisindu a fost admisd partial actiunea depusa de
Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183, fiind incasat din contul sau in
beneficiul asociatiei datoria in suma de 2308,37 lel pentru perioada noiembrie 2001-
mai 2003, iar cerinta cu privire la incasarea datoriei pentru perioada iunie 2003-31
lanuarie 2008 a fost respinsa, deoarece instanta a constatat ca apartamentul sau a fost
deconectat de la sistemul centralizat de incdlzire la sfarsitul lunii mai 2003.

Prin urmare recurenta, a considerat eronate concluziile instantei de apel ca nu
a prezentat probe privind deconectarea apartamentului sau de la sistemul centralizat
de incalzire pentru perioada februarie 2008 — 31 octombrie 2016, deoarece din
hotararea din 25 1unie 2008 a Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu clar rezulta ca
acest fapt.

Totodata recurenta a specificat ca Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in
interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 nu a prezentat
probe care ar confirma faptul ca dupa pronuntarea hotararii din 25 iunie 2008 a
Judecdtoriei Ciocana, mun. Chigindu apartamentul sdu a fost reconectat la sistemul
centralizat de incalzire.

In ceea ce priveste invocare de citre instanta de apel a necontestirii de citre
recurentd a facturilor lunare, ultima a mentionat ca din anul 2008 impreuna cu familia
sa locuieste in Franta si nu a avut posibilitate de a contesta facturile eliberate lunar.

La 14 ianuarie 2019, in conformitate art. 439 alin. (2) din Codul de procedura
civila, Curtea Suprema de Justitie a comunicat cererea de recurs Societdfii pe Actiuni
, lermoelectrica” si Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183
informand-| ci referinta se depune in termen de o luni de la data primirii scrisorii. In
mod corespunzator, daca referinta nu este prezentatd in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia (f.d. 131).

La 12 februarie 2019, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” a depus referinta
la cererea de recurs inaintat de Nadejda Bosii, prin care a solicitat declararea
recursului ca fiind inadmisibil.



La data stabilita pentru examinarea admisibilitatii recursului, Asociatia
Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 nu a depus referinta, prin care sa-si
exprime pozitia cu privire la recursul declarat.

in conformitate cu articolul 434 din Codul de procedurd civili, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel. Termenul respectiv este de decadere si nu poate fi
restabilit. Aceastd limita temporala este esentiald pentru a asigura buna administrare
a justitiei si, in special, principiul securitatii juridice (a se vedea Marc Brauer, ibidem,
parag. 35; Tence vs Slovenia, 31 mai 2016, parag. 31).

Prin prisma dispozitiei citate, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constatad in termen recursul declarat
de Nadejda Bosii la 10 decembrie 2018 impotriva deciziei din 25 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 441 din Codul de proceduri civild, in cazul in care
recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul
recursului.

in corespundere cu art. 444 din Codul de procedura civild, recursul s-a
examinat fara instiintarea participantilor la proces, insd data si ora sedintei a fost
plasatd pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie. Astfel, Colegiul a decis
inoportund invitarea acestora, intrucat argumentele expuse in cererea de recurs au
fost formulate cu suficienta precizie pentru a permite instantei verificarea legalitatii
hotararii atacate. Totodata, toate punctele de drept care puteau exista in aceasta cauza
pot fi cercetate si solutionate Tn mod adecvat pe baza inscrisurilor prezente la dosar.
In esents, recurenta si intimatii au avut posibilitatea sa isi prezinte pozitia in scris si
sd raspunda la concluziile partii adverse. Mai mult, nici un participant nu a solicitat
audierea publica a cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis, Auza Vilho Eskelinen
si altii v. Finlanda, 19 aprilie 2007, parag. 72 — 75, Eriksson v. Suedia, 12 aprilie
2012, parag. 66, 72, Pénkd v. Estonia, 8 noiembrie 2016, parag. 33 — 34).

Suplimentar, in parag. 26 — 27 din decizia Curtii Constitutionale nr. 95 din 19
decembrie 2016 privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 444 din Codul
de procedurd civila, Curtea a statuat cd in cazul procedurilor care au ca obiect
autorizarea unui apel sau care consacra verificarea unor aspecte de drept, si nu de
fapt, sunt indeplinite conditiile articolului 6 din Conventie chiar daca instanta de apel
sau de recurs nu ofera reclamantului posibilitate sa se exprime in fata sa, in persoana.
Iar, in esenta nu este afectat accesul liber la justitie.

Verificand decizia contestatd in raport cu criticile formulate, in limitele
controlului de legalitate si temeiurilor de drept invocate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
declarat de Nadejda Bosii este intemeiat si urmeaza a fi admis, cu dispunerea casarii
deciziei din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si trimiterea cauzei spre
rejudecare in aceeasi instantd, in alt complet de judecatori, pentru motivele ce
succed.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept: sa admita recursul, sd caseze integral
decizia instantei de apel si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o
singura data daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.



Instanta de recurs noteaza ca conform contractului de livrare a energiei
termice in apd calda nr. 5122 din Imartie 2009, incheiat intre Societatea pe Actiuni
,, LTermoelectrica” si Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183, ultima
si-a asumat obligatia de a achita lunar plata pentru utilizarea energiei termice
furnizate (f.d. 8-9).

Potrivit informatiei din Registru bunurilor imobile, Nadejda Bosii este
proprietara apartamentului nr. 90 din str. I. Vieru 18/1 mun. Chisinau (f.d. 11).

Conform informatiei despre achitarea serviciilor locativ-comunale prezentata
de Intreprinderea Municipali ,,Jnfocom”, soldul datoriei la plata energiei termice a
Nadejdei Bosii pentru perioada noiembrie 2001- octombrie 2016 constituie suma de
84 074,66 lei (f.d. 12-17).

Totodata din materialele cauzei rezultd ca anterior, Asociatia Proprietarilor de
Locuinte Privatizate 54/183 a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Nadejdei Bosii cu privire la incasarea datoriei pentru energia termicd in suma de 11
501 lei pentru perioada noiembrie 2001 -ianuarie 2008 (f.d. 97).

Prin hotararea din 25 iunie 2008 a Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau, a fost
admisa partial actiunea, fiind dispusa incasarea din contul Nadejdei Bosii in
beneficiul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 datoria pentru
energia termica in suma de 2308,37 lei pentru perioada noiembrie 2001 — aprilie
2003. In rest actiunea a fost respinsi, deoarece apartamentul Nadejdei Bosii a fost
deconectat de la sistemul centralizat de incalzire, fiind instalat sistem autonom.

La 7 decembrie 2016, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in interesele
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183 a depus prezenta cererea de
chemare 1n judecata impotriva Nadejdei Bosii cu privire la incasarea datoriei pentru
energia termicd in suma de 84 074,66 lei pentru perioada noiembrie 2001 —
octombrie 2016.

Colegiul largit remarca ca, prima instanta, fiind investitd cu examinarea
prezentei cauze a hotardt cd pretentiile inaintate de Societatea pe Actiuni
, lermoelectrica” in interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/183 sunt intemeiate si urmeaza a fi admise.

Curtea de Apel Chisinau, prin decizia din 25 octombrie 2018 a admis apelul
depus de Nadejda Bosli, a casat hotararea primei instante si a emis o noud hotarare
cu privire la Incetarea procesului in partea pretentiei cu privire la incasarea datoriei
pentru energia termicd pentru perioada 1 noiembrie 2001- 31 octombrie 2016 si
totodatd a admis pretentia cu privire la incasarea datoriei pentru energia termica
pentru perioada februarie 2008 — 31 octombrie 2016, in suma de 71 545 lei.

Instanta de recurs conchide, insa, ca o astfel de solutie rezulta din
nedeterminarea exactad a naturii juridice a litigiului, criteriu, care presupune prin sine
lamurirea completa si certd a situatiei de fapt sub toate aspectele, mai mult ca
concluziile instantei de apel sunt bazate pe o apreciere unilaterala si arbitrara a
materialului probator, fapt ce vine n contradictie cu normele de drept procedural.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie constatd, cd decizia instantei de apel, trebuie sd corespunda tuturor
normelor de drept, sa fie clard, inteleasa de partile implicate in proces, si sa raspunda
in mod expres la toate cererile si obiectiile formulate de apelant si intimat.



Astfel, formularile din continutul deciziei trebuie sa corespunda exigentelor de
corectitudine, certitudine, deplinatate, claritate, consecutivitate, logica, elocventa,
lipsa de rezerve (neconditionalitate), oficialitate si pertinenta.

In acord cu articolul 373 alin. (5) din Codul de procedura civild, instanta de
apel este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Drept urmare, in sensul articolului 390 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura
civila, decizia instantei de apel trebuie sd contind concluziile acesteia in urma
examinarii apelului.

Conform articolului 240 alin. (3) din Codul de procedura civild, instanta
judecatoreasca adopta hotararea in limitele pretentiilor inaintate de reclamant.

In conditiile articolului 241 alin. (6) din Codul de proceduri civila, dispozitivul
cuprinde concluzia instantei judecatoresti privind admiterea sau respingerea
integrala sau partiala a actiunii, repartizarea cheltuielilor de judecata, calea si
termenul de atac al hotaririi.

Avand in vedere ca instanta de apel a casat hotararea primei instante, instanta
de recurs va stabili daca procedura in ansamblu, inclusiv modul in care s-a raspuns
la motivele din cererea de apel, a fost corecta.

Ab initio, Colegiul largit reitereaza ca din continutul deciziei contestate cu
recurs de catre Nadejda Bosii rezulta ca instanta de apel in partea motivantd a
deciziei a concluzionat ca proces urmeaza a fi incetat in partea pretentiei cu privire
la incasarea datoriei pentru energia termicd pentru perioada 1 noiembrie 2001-
lanuarie 2008, deoarece pentru perioada nominalizatd prezentata pentru plata exista
deja hotirarea din 25 iunie 2008 a Judecitoriei Ciocana, mun. Chisindu. In partea
pretentia cu privire la incasarea datoriei pentru energia termica pentru perioada
februarie 2008 — 31 octombrie 2016, Curtea de Apel Chisindu a considerat-0
intemeiatd, depunand incasarea datoriei in suma de 71 545 lei.

In acelasi timp, instanta de recurs remarca ca conform dispozitivului deciziei,
instanta de apel a incetat procesul in partea pretentiei cu privire la incasarea datoriei
pentru energia termica pentru intreaga perioada solicitatd si anume 1 noiembrie
2001- 31 octombrie 2016 si totodata a admis pretentia cu privire la incasarea datoriei
pentru energia termica pentru perioada februarie 2008 — 31 octombrie 2016.

Instanta de recurs constata ca concluziile expuse in partea de motivare nu
corespund cu concluziile din partea dispozitiva, deoarece in partea motivata a fost
indicat ca urmeaza a fi incetat procesul in partea pretentiei cu privire la incasarea
datoriei pentru energia termica pentru perioada 1 noiembrie 2001 - ianuarie 2008 si
admisa pretentia cu privire la Incasarea datoriei pentru energia termicda pentru
perioada februarie 2008 — 31 octombrie 2016, insa in dispozitivul deciziei, instanta
de apel a decis pentru aceiasi perioada si anume februarie 2008 -31 octombrie 2016
de a inceta procesul si totodata de a admite actiunea.

Prin urmare, instanta de recurs mentioneaza ca dispozitivul deciziei din 25
octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu corespunde cu partea motivatd a
deciziei.

Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procedurale enuntate
supra, Colegiul conchide ca examinarea cauzei in ordine de apel s-a produs in mod
arbitrar fiind emisa o decizie care contine concluzii contradictorii.



Suplimentar, la depunerea cererii de apel, Nadejda Bosli a indicat ca
apartamentul sau a fost deconectat de la sistemul centralizat de incalzire, invocand in
sustinerea celor mentionate hotararea din 25 iunie 2008 a Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau.

Colegiul judiciar aminteste cd Intr-adevar prin hotdrarea enuntata a fost admisa
partial actiunea depusd de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate 54/183,
fiind incasat din contul Nadejdei Bosii in beneficiul Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate 54/183 datoria in suma de 2308,37 lei pentru perioada noiembrie
2001- mai 2003, iar cerinta cu privire la incasarea datoriei pentru perioada tunie 2003-
31 ianuarie 2008 a fost respinsa, deoarece instanta a constatat ca apartamentul
Nadejdei Bosii a fost deconectat de la sistemul centralizat de incalzire la sfarsitul lunii
mai 2003, invocand in sustinerea celor enuntate contractul de furnizare a gazelor
naturale la consumatorii casnici din 18 iunie 2003.

Conform chitantelor din 25 iunie 2008 si 10 februarie 2009, se confirma faptul
ca Nadejda Bosii a achitat datoria incasata conform hotararii enuntate mai sus in suma
de 2308,37 lei (f.d. 144).

Mai mult, instanta de recurs mentioneaza cd la depunerea cererii de recurs,
recurenta a anexat certificatul de garantie din 26 mai 2003, proiectul de lucru privind
alimentarea cu gaz a cazanului in apartamentul nr. 72 din str. I. Vieru 18/1 mun.
Chiginau din 26 mai 2003 si contractul de furnizare a gazelor naturale la consumatorii
casnici nr. 53568 din 18 iunie 2003 (f.d. 137-150).

Astfel din actele enuntate rezulta cd in apartamentul nr. 72 din str. I. Vieru 18/1
mun. Chisindu ce apartine Nadejdei Bosii a fost instalat sistem autonom de incalzire.

Avand in vedere observatiile recurentei, colegiu considera ca instanta de apel
nu a aplicat articolul 118 alin. (5) combinat cu obligatiile procedurale prevazute la
articolele 376 alin. (1), 194 alin. (2), 211 alin. (1) din Codul de procedura civila.

In concordanti cu articolul 376 alin. (1) din Codul de proceduri civili,
dispozitiile de procedurd privind judecarea pricinilor civile in prima instantd se
aplica si in instanta de apel in mdsura in care nu sunt contrare dispozitiilor
prezentului capitol.

In acest sens, articolul 194 alin. (2) din Codul de proceduri civild impune
presedintelui sedintei si completului de judecata de a conduce dezbaterile judiciare,
de a lua masuri pentru cercetarea exhaustiva, multiaspectuala a probelor si
circumstantelor pricinii, pentru clarificarea drepturilor si obligatiilor partilor,
inlaturand din dezbateri tot ceea ce nu are legatura cu procesul.

La fel, in conformitate cu articolul 211 alin. (1) din Codul de procedura civila,
presedintele sedintei este obligat sa creeze condifii pentru ca participantii la proces
sd-si expuna considerentele referitor la circumstantele de fapt si de drept ale pricinii,
sa facd completiri si sa prezinte probe in conditiile prezentului cod. In acest scop,
judecatorul trebuie, dupa caz, sa elucideze Tmpreund cu participantii la proces
circumstantele importante pentru solutionarea pricinii si sd cerceteze probele din
dosar.

Mai mult, contradictorialitatea procesului, prevazuta la articolul 26 alin. (2) din
Codul de procedura civila, presupune organizarea procesului astfel incat, pe de o
parte, partile si ceilalti participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula,



argumenta si dovedi pozitia in proces, iar pe de alta parte, sa-si poata expuna punctul
de vedere asupra initiativelor instantei.

In plus, in conformitate cu articolul 118 alin. (5) din Codul de procedura civila,
instanta judecatoreasca (judecatorul) este in drept sa propunad partilor si altor
participanti la proces, dupa caz, sa prezinte probe suplimentare si sd dovedeasca
faptele ce constituie obiectul probatiunii pentru a se convinge de veridicitatea lor.

Pe baza celor prezentate, instanta de recurs noteaza ca intr-adevar recurenta
urma sa depuna diligenta pentru prezentarea acestor inscrisuri pana la inceperea
dezbaterilor judiciare, insa nu exista confirmare cu privire la faptul ca instanta si-a
indeplinit sarcinile de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare impuse la
articolul 183 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Conform pct. pct. 2 si 4 din anexa nr. 7 din Regulamentul cu privire la modul
de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul
locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu apa aprobat prin Hotdrarea
Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, deconectarea/reconectarea integrala
poate fi efectuatd in modul stabilit prin prezenta anexa de catre furnizor (gestionar)
sau de alte persoane juridice (fizice) autorizate, in prezenta reprezentantului
furnizorului (gestionarului). Deconectarea / reconectarea se efectuecaza in temeiul
unei cereri depuse in scris de catre consumator pe numele furnizorului
(gestionarului), care este obligat sa examineze cererea primita in termen de 15 zile
si sd elibereze consumatorului conditiile tehnice, cu obligatia de a prezenta proiectul
reconstructiei sistemului centralizat de incalzire elaborat de catre institutiile de
proiectare sau persoanele fizice care detin licentd in acest gen de activitate, pe baza
datelor inventarierii sistemului centralizat de incalzire existent si coordonat in modul
stabilit.

Pct. 5 si 6 din acelasi Regulament prevad cad deconectarea poate fi efectuata
numai prin rupturd vizibild si sudarea bransamentelor de la coloanele de incalzire,
in orice timp, cu exceptia sezonului de incalzire. Dupa deconectare/ reconectare se
va intocmi un act, ce va confirma deconectarea/ reconectarea, semnat de consumator
si gestionar (furnizor), conform modelelor anexate.

Din interpretarea acestor puncte, instanta de recurs observa ca deconectarea
integrald a imobilului de la sistemul de incalzire poate fi efectuata de catre furnizor
(gestionar) sau de alte persoane juridice (fizice) autorizate, in prezenta
reprezentantului furnizorului (gestionarului), iar dupa deconectare se intocmeste un
act ce confirma deconectarea apartamentului.

In esentd, instanta de recurs remarci ci recurenta nu a prezentat actul ce
confirma deconectarea apartamentului, insa a anexat hotararea din 25 iunie 2008 a
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu, certificatul de garantie din 26 mai 2003,
proiectul de lucru privind alimentarea cu gaz a cazanului in apartamentul nr. 72 din
str. I. Vieru 18/1 mun. Chisinau din 26 mai 2003 si contractul de furnizare a gazelor
naturale la consumatorii casnici nr. 53568 din 18 tunie 2003, din care rezulta ca in
apartamentul nr. 72 din str. . Vieru 18/1 mun. Chisinau ce apartine Nadejdei Bosii
a fost instalat sistem autonom de incalzire.

Totusi aceste circumstante au fost 1asate fard apreciere si analiza cuvenita de
catre instanta de apel. Asadar, prin lipsa examinarii temeiniciei argumentului invocat



de recurentd ca apartamentul sau a fost deconectat de sistemul de incalzire, se constata
ca instanta de apel a dat dovada de un formalism excesiv in aceastd parte. Or, prin
prisma principiului contradictorialitatii si egalitdtii In arme, instanta de apel era
obligati sa asigure un echilibru just a intereselor ambelor parti implicate in proces. In
esentd, motivarea Curtii de Apel Chisindu a pus-o intr-o situatie de dezavantaj pe
Nadejda Bosii fata de adversarul sdu (a se vedea Donadze vs Georgia, 7 martie 2006,
parag. 35 — 36).

Colegiul reitereaza ca in dependenta de circumstantele stabilite, instanta de apel
urmeaza a aplica si prevederile Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ,
contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la
sistemele de incalzire si alimentare cu apa aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 191
din 19 februarie 2002, care prevede modalitatea de achitare a platilor in cazul
deconectarii de la sistemele de incélzire.

De asemenea, Colegiul releva ca aceste aspecte enuntate cereau 0 motivare
specifica si explicita din partea instantelor ierarhic inferioare, insa instanta de apel a
omis sa dea o asemenea explicatie. Cu privire la acest aspect, instanta de judecata
noteaza ca, in jurisprudenta sa consecventa, Curtea Europeana a constatat in mod
frecvent incalcari ale articolului 6 parag. 1 din Conventie, in special in cauzele care
ridicau probleme cu privire la motivarea hotararilor judecatoresti (a se vedea Fomin
v. Moldova, 11 octombrie 2011, parag. 31 si 34; Mitrofan v. Moldova, 15 ianuarie
2013, parag. 54; Lebedinschi v. Moldova, 16 iunie 2015, parag. 31, 36; Nichifor v.
Moldova, 20 septembrie 2016, parag. 30). Astfel, constatarile de mai sus in sine ar
putea fi o baza suficientd pentru stabilirea Incalcarii articolului 6 din Conventie.

Asadar, omisiunea instantei de apel conduce inevitabil la Incalcarea garantiilor
unui proces echitabil, din moment ce observatiile recurentei Nadejda Bosii nu au fost
analizate intr-un mod efectiv. In concluzie, recurenta trebuie s aiba posibilitatea reala
sd-sl prezinte apararea si sa fie audiata de o instanta de apel, care va fi competenta de
a examina toate chestiunile de fapt si de drept relevante litigiului (a se vedea A.
Menarini Diagnostics S.R.L. vs ltalia, 27 septembrie 2011, parag. 59; Akaki
Tchaghiashvili, 2 septembrie 2014, parag. 34, Samardzi¢, ibidem, parag. 31, Gohe si
altii vs Franta, 3 iulie 2018, parag. 41 - 43).

Avand in vedere problemele de drept ridicate in speta, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, de a casa decizia din 25 octombrie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, cu dispunerea restituirii cauzei spre rejudecare in aceeasi instanta,
in alt complet de judecatori.

La rejudecarea cauzei este necesar de remediat neajunsurile procedurii
initiale, iar cauza civild urmeaza a fi examinatd in Intregime in cadrul unor proceduri
noi, fiind examinate pe deplin toate pretentiile si observatiile partilor in vederea
respectarii dreptului partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu articolul 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide:



Se admite recursul declarat de recurs declarata de catre Nadejda Bosii.

Se caseaza decizia din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Societatea pe Actiuni
, lTermoelectrica” 1n interesele Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate
54/183 1impotriva Nadejdei Bosii cu privire la incasarea datoriei, cu dispunerea
trimiterii cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecatori.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan
Nicolae Craiu

lurie Bejenaru
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