Dosarul nr. 2ds-6/19

instanta de fond: Judecatoria Causeni, sediul Stefan Voda (Jud: M. Turcan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud: L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)
instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (T. Vieru, M. Ghervas, N. Vascan)

INCHEIERE
20 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas
Nina VVascan

examinand cererea depusa de catre Nadejda Pusca, reprezentatd de catre
avocatul Ludmila Birca, cu privire la corectarea greselil materiale,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de Petru Maliu si Olga
Maliu Tmpotriva lui Ion Ionitd si Nadejda Pusca cu privire la repararea prejudiciului
material s1 moral cauzat prin comiterea contraventiet,

constata:

La 5 aprilie 2018, Petru Maliu si Olga Maliu au depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Ion Ionita s1 Nadejda Pusca cu privire la repararea prejudiciului
material si moral cauzat prin comiterea contraventiei.

Solicita Petru Maliu si Olga Maliu incasarea din contul lui lon Ionita si Nadejda
Pusca in beneficiul Olgdi Maliu prejudiciul material cauzat prin comiterea
contraventiei in suma de 480 lei si a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 600
lei, incasarea din contul lui Ion Ionita si Nadejda Pusca in beneficiul lui Petru Maliu
prejudiciul moral cauzat prin comiterea contraventiei in suma de 6000 lei.

Prin hotéararea din 10 octombrie 2018 a Judecatoriei Causeni, sediul Stefan
Voda, actiunea depusa de Petru Maliu si Olga Maliu a fost admisa partial, fiind incasat
din contul Nadejdei Maliu in beneficiul lui Petru Maliu si Olga Maliu prejudiciul
material in suma de 480 lei, prejudiciul moral in suma de 5000 lei si cheltuielile de
asistenta juridicd in sumd de 600 lei. A fost incasat din contul Nadejdei Pusca in
beneficiul statului taxa de stat in suma de 150 lei (f.d. 71-72).

Prin incheierea din 6 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Nadejda Pusca ca fiind depusa in afara termenului legal
(f.d. 80-83).

La 20 decembrie 2018, Nadejda Pusca a depus recurs impotriva incheierii din
6 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu remiterea cauzei in instanta de apel pentru examinarea cererii
de apel.
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Prin decizia din 30 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, a fost admis
recursul declarat de Nadejda Pusca, fiind casata incheierea din 6 decembrie 2018 a
Curtii de Apel Balti si restituita cauza pentru rejudecare la Curtea de Apel Balti de la
faza primirii cererii de apel.

La 8 februarie 2019, Nadejda Pusca, reprezentatd de catre avocatul Ludmila
Birca a depus cerere de corectare a greselii strecurate in decizia din 30 ianuarie 2019
a Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea acesteia, Nadejda Pusca, reprezentatd de citre avocatul Ludmila
Birca a invocat ca in dispozitivul deciziei pronuntate incorect a fost indicata
denumirea instantei de apel.

Nadejda Pusca, reprezentata de catre avocatul Ludmila Birca a solicitat
admiterea prezentei cereri.

In conformitate cu articolul 249 alin. (2) din Codul de procedura civila,
problema corectarii unor astfel de greseli se solutioneaza fara citarea participantilor
la proces, insa data si ora sedintei a fost plasata pe pagina web a Curtii Supreme de
Justitie. Astfel, Colegiul a decis inoportund invitarea acestora, intrucat argumentele
expuse in cererea de corectare au fost formulate cu suficientd precizie pentru a permite
instantei verificarea lor.

Examinand cererea de corectare a greselilor in raport cu decizia din 30 ianuarie
2019 a Curtii Supreme de Justitie si in baza materialor cauzei, instanta de judecata
considerd ca cererea dedusd judecdtii este una intemeiatd si urmeazd de efectuat
corectarea greselel strecurate in partea motivata si dispozitivul actului judecatoresc,
din motivele ce se succed.

In conformitate cu articolul 249 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila,
dupa pronuntarea hotararii, instanta care a adoptat-o nu este in drept sa o anuleze nici
sda o modifice. La cererea participantilor la proces sau din oficiu, instanta
judecatoreasca corecteaza greselile sau omisiunile din hotarare care tin de nume,
calitatea procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul evidente. Problema
corectarii unor astfel de greseli se solutioneaza in baza dosarului si/sau a materialelor
anexate la cererea de corectare a greselilor sau a omisiunilor.

Alineatul (22) din articolul sus — citat prevede ca, in cazul in care cererea privind
corectarea greselilor sau a omisiunilor se referd la actele emise de instanta de apel sau
de recurs, aceasta se solutioneaza de catre instanta respectiva.

Colegiul largit noteazd ca obiectul cererii formulate de Nadejda Pusca,
reprezentata de catre avocatul Ludmila Birca vizeaza partea motivata si dispozitivul
deciziei din 30 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, in special, denumirea
instantei de apel.

Din analiza materialelor cauzei, instanta de judecatid observa ca incheierea
contestata cu recurs si asupra caruia instanta de recurs s-a expus prin decizia din 30
lanuarie 2019 a fost pronuntata de catre Curtea de Apel Chisinau. Totusi, in partea
motivata si dispozitiva a deciziei din 30 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie a
fost indicata ,,Curtea de Apel Balti”.

In lumina celor evocate, instanta de judecati considera ci observatiile avansate
de Nadejda Pusca, reprezentata de catre avocatul Ludmila Birca sunt intemeiate, iar
materialele dosarului demonstreazd ca incheierea din 6 decembrie 2018 in aceasta
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cauza civila a fost pronuntata de catre Curtea de Apel Chisinau. Prin urmare, partea
motivata si dispozitiva din acest act judecatoresc contine o eroare materiala evidenta
in ceea ce priveste denumirea instantei de apel.

Avand in vedere chestiunile ridicate in speta, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
cererea de corectare a greselii depusd de Nadejda Pusca, reprezentatda de catre
avocatul Ludmila Birca si de efectuat corectarea greselilor strecurate in decizia din
30 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 249 alin. (1), (2), (22), 249 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite cererea de corectare a greselil materiale depusad de catre Nadejda
Pusca, reprezentatd de catre avocatul Ludmila Birca.

Se corecteaza greseald strecurata in partea motivata, pagina 4 aliniatul 1 si in
partea dispozitiva din decizia Curtii Supreme de Justitie din 30 ianuarie 2019, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Petru Maliu si Olga Maliu
impotriva lui Ion Ionitd s1 Nadejda Pusca cu privire la repararea prejudiciului material
si moral cauzat prin comiterea contraventiei, si anume, denumirea instantei de apel
,,Curtea de Apel Balti” se inlocuieste cu ,,Curtea de Apel Chisinau”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

Judecator Tatiana Vieru
Judecatori Maria Ghervas
Nina Vascan
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