Dosarul nr. 2rhc-11/19

Prima instanta - (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) A. Arhip
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisindau) M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci
Instanta de recurs: (Curtea Suprema de Justitie) G. Stratulat, V. Burduh, D. Mardari

INCHEIERE

27 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Galina Stratulat

judecatorii Victor Burduh
Dumitru Mardari

examinand cCererea de revizuire depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Viemil”,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Firma de
Productie si Comert ,,Orient-Dan” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Vicmil” cu privire la rezilierea contractului,
incasarea datoriei, a penalitatii si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 26 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin
care s-a respins recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Vicmil” si
s-a mentinut incheierea din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 24 mai 2017, FPC ,,Orient-Dan” SRL a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Vicmil” cu privire la rezilierea contractului, incasarea
datoriei, a penalitatii $1 compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotédrarea din 18 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea de chemare in judecata inaintata de FPC ,,Orient-Dan” SRL impotriva SRL
,,Vicmil”, s-a admis partial.

S-a incasat de la SRL ,,VVicmil” in beneficiul FPC ,,Orient-Dan” SRL suma de
37953,07 lei cu titlu de datorie si suma de 2875,59 de lei cu titlu de compensare a
cheltuielilor de judecata compuse din taxa de stat, iar in total suma de 40828,64 lei.

S-a incasat de la SRL ,,Vicmil” in beneficiul FPC ,,Orient-Dan” SRL suma de
1758,38 euro sau echivalentul in valutd nationald conform cursului oficial al Bancii
Nationale a Moldovei la momentul executarii hotararii, cu titlu de penalitate.

In rest actiunea a fost respinsi ca fiind neintemeiata.

La 26 iulie 2018, SRL ,,Vicmil” a declarat apel impotriva hotararii primei
instante, solicitand casarea acesteia si restituirea cauzei spre rejudecare.



Prin incheierea din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, cererea de
apel depusa de SRL ,,Vicmil” s-a restituit ca fiind depusa inafara termenului legal,
apelantul ne solicitand repunerea in termen.

La 30 noiembrie 2018, SRL ,,Vicmil” a declarat recurs impotriva incheierii
din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului,
repunerea in termen a cererii de apel din 26 iulie 2018, casarea incheierii din 13
noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din 18 decembrie 2017 a
Judecidtoriei Chisinau, sediul Centru, cu remiterea cauzei la rejudecare in alt
complet de judecata.

Prin decizia din 26 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
recursul declarat de SRL ,,Vicmil” si s-a mentinut incheierea din 13 noiembrie
2018 a Curtii de Apel Chisinau.

La 4 februarie 2019 SRL ,,Vicmil” a depus cerere de revizuire a deciziei din
26 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a solicitat admiterca
cererii, casarea deciziei instantei de recurs, repunerea in termen a cererii de apel,
casarea incheierii din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii 18
decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si restituirea cauzei la
rejudecare, 1n alt complet de judecata.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupa
Ce examineaza cererea de revizuire, instanta poate emite incheiere de respingere a
cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Examinand cererea de revizuire, Colegiul considerd ca aceasta urmeaza a fi
respinsa ca fiind inadmisibila, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 446 din Codul de proceduri civila, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si
cele prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 186 pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste cazuri,
incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac.

Din sensul normei de drept citate rezulta expres ca incheierile judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu
Se supun revizuirii.

La caz, prin decizia din 26 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie,
recursul declarat de SRL ,,Vicmil” a fost respins si $-a mentinut incheierea din 13
noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost restituita cererea de apel
depusa de SRL ,,Vicmil™.

Deci, decizia a carei revizuire se cere nu cade sub incidenta actelor de
dispozitie judecatoresti care pot fi supuse revizuirii or, aceasta a fost emisa in
privinta unei incheieri care nu se refera la fondul cauzei.

Prin urmare actul judecatoresc contestat nu poate fi supus revizuirii.

Sub acest aspect se va mentiona cd argumentele indicate in cererea de
revizuire sunt irelevante, avand In vedere ca se solicitd revizuirea unui act de
dispozitie judecatoresc, care in virtutea legii nu se supune revizuirii.

Din considerentele mentionate, avand in vedere ca decizia din 26 decembrie
2018 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi obiect al revizuirii, Colegiul civil,
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comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de SRL ,,Vicmil” ca fiind
inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, art. 446 si art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Vicmil” impotriva deciziei din 26 decembrie 2018 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata
depusa de Firma de Productie si Comert ,,Orient-Dan” Societate cu Raspundere
Limitatd impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Vicmil” cu privire la
rezilierea contractului, incasarea datoriei, a penalitdtii s compensarea cheltuielilor
de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Galina Stratulat

judecatorii Victor Burduh

Dumitru Mardari



