Dosarul nr.2r-147/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (I. Chirtoaca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, G.Daschevici, V. Buhnaci)

DECIZIE

27 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Dumitru Mardari, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Glusacov Alexandru, reprezentat de avocatul
Cecan lgor,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata, depusa de Marinescu
Natalia impotriva lui Glusacov Alexandru cu privire la stabilirea modului de folosinta
a bunului imobil si incasarea cheltuielilor judiciare,

impotriva incheierii din 17 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chiginau, prin care a
fost restituita cererea de apel, ca fiind depusa tardiv

constata:

La 01 noiembrie 2017 Marinescu Natalia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Glusacov Alexandru cu privire la stabilirca modului de folosintda a
bunului imobil.

Prin hotararea din 14 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru actiunea
a fost admisa integral.

La 05 iulie 2018 Glusacov Alexandru a depus apel impotriva hotararii primei
instante, prin care a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului, admiterea
apelului, casarea hotaririi primei instante, cu pronuntarea unei hotariri noi.

Prin incheierea din 17 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa ca
neintemeiatd cererea apelantului Glusacov Alexandru privind repunerea in termen a
apelului si cererea de apel a fost restituita, ca fiind depusa peste termenul legal.
Apelantului i-a fost restituitad taxa de stat in marime de 75 de lei.

La 28 ianuarie 2019, Glusacov Alexandru, reprezentat de avocatul Cecan Igor a
declarat recurs impotriva incheierii din 17 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii recurate cu remiterea
cauzei in instanta de apel, la etapa examinarii cererii de repunere in termenul de
declarare a apelului.

in sustinerea recursului declarat, recurentul a invocat ca, incheierea instantei de
apel este neintemeiata si ilegala.

A specificat ca, 1n conformitate cu articolul 116 din Codul de procedura civila,
cererea de repunere in termen se examineazd 1In sedinta de judecata. Participantilor



la proces li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor, Tnsd nu
impiedicd solutionarea repunerii in termen.

A mentionat cd, a fost citat n instanta de apel pentru 24 ianuarie 2019, insd nu a
fost citat pentru data de 17 ianuarie 2019, cand s-a pronuntat incheierea contestata.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Avand in vedere ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 17
lanuarie 2019, iar recursul a fost depus in data de 28 ianuarie 2019, instanta de
recurs considera ca, recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul
in termen.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale aplicabile spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Glusacov Alexandru,
reprezentat de avocatul Cecan Igor urmeaza a fi respins din motivele ce succed.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedurad civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Verificand legalitatea incheierii din 17 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau
prin prisma argumentelor invocate in recurs si a materialelor cauzei, Colegiul ajunge la
concluzia ca, actul judecatoresc contestat a fost emis in concordantd cu normele
de drept procedural pertinente.

In spetd, se constati cd, prin incheierea din 17 ianuarie 2019 a Curtii de
Apel Chigsinau a fost respinsa ca neintemeiatd cererea apelantului  Glusacov
Alexandru privind repunerea in termen a apelului si cererea de apel a fost restituita,
ca fiind depusa peste termenul legal. Apelantului 1-a fost restituitda taxa de stat in
marime de 75 de lei.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civild, instanta de apel restituie printr-o incheiere cererea, daca apelul a fost depus in
afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

In conformitate cu art. 110 din Codul de procedura civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Astfel, Colegiul sustine pozitia instantei de apel referitoare la tardivitatea
cererii de apel formulate de Glusacov Alexandru, deoarece in conformitate cu
prevederile art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel.

Cu referire la norma citata, Colegiul mentioneaza ca, dispozitivul hotararii
Judecatoriei Chisginau, sediul Centru a fost pronuntat la 14 mai 2018 si termenul de
atac urmeaza a fi calculat anume din aceastd zi, s1 nu din data receptionarii



copiei dispozitivului in cauza de catre apelant, aceasta fiind o interpretare
eronatd a normelor de procedurd, odatda ce legiuitorul indicda in mod expres
momentul in care Incepe a curge termenul de declarare a apelului.

Din materialele dosarului rezulta, ca recurentul Glusacov Alexandru a fost citat
legal in sedintele de judecata.

Astfel, prin incheierea din 07 noiembrie 2017, cauza civila, intentata la cererea
de chemare in judecata, depusa de Marinescu Natalia impotriva lui Glusacov
Alexandru cu privire la stabilirea modului de folosinta a bunului imobil si Incasarea
cheltuielilor judiciare a fost acceptatd in procedura contencioasd, pentru partile in
proces a fost stabilitd data sedintei (inchisd) de solutionare amiabila a litigiului
pentru 21 decembrie 2017, ora 9.40, care se va desfasura in incinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, etajul 2, biroul 213, situat in mun.Chisinau, bd Stefan cel
Mare, 73. S-a explicat ca, daca existd dovada citarii legale, absenta partilor de la
sedinta de solutionare amiabild a litigiului nu afecteazd curgerea termenului de 45
de zile de la data la care a fost fixata prima sedintd de solutionare amiabila a
litigiului (f.d.31-32).

Incheierea nominalizati a fost receptionati de recurentul Glusacov Alexandru
in data de 24 noiembrie 2017 (f.d.34).

Din procesul-verbal al sedintei de judecata din 21 decembrie 2017 rezulta ca,
recurentul nu s-a prezentat, desi a fost citat legal (f.d.37).

Ulterior, recurentul a fost instiintat pentru data de 15 ianuarie 2018 ora 11.40
(f.d..39), citatia fiind receptionata de ultimul la 02 ianuarie 2019 (f.d.40).

In sedinta de judecati din 15 ianuarie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, recurentul Glusacov Alexandru nu s-a prezentat, desi a fost citat legal, sedinta
de mediere fiind aminata pentru 17 ianuarie 2018 (f.d.46-47).

Conform citatiei anexate la materialele dosarului, recurentul a fost citat pentru
sedinta din 17 ianuarie 2018 (f.d.48), Insa nu s-a prezentat in sedinta de judecatda a
primei instante.

Sedinta de judecatd a fost aminata pentru 19 ianuarie 2018, ora 9.45, cu citarea
partilor prin telefonograma (f.d.49).

In sedinta de judecata din 19 ianuarie 2018 partile nu s-au prezentat din motive
necunoscute (f.d.31) si prin incheierea din aceiasi data s-a dispus incetarea procedurii
de mediere, cu transmiterea dosarului instantei judecatoresti pentru repartizare
aleatorie unui alt judecator (f.d.52-53).

Prin incheierea din 06 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
dispus pregatirea cauzei pentru dezbateri judiciare, partile fiind instiintate pentru
data de 03 mai 2018, ora 11.30 (f.d.55-56).

Receptionarea de catre recurent a citatiei nominalizate se confirma prin avizul
de receptie, anexat la materialele dosarului (f.d. 58).

Din procesul-verbal al sedintei de judecata din 03 mai 2018 rezulta, ca recurentul
Glusacov Alexandru, fiind citat legal nu s-a prezentat (f.d.62).

Sedinta de judecata a fost intrerupta pentru deliberare si pronuntare pentru data
de 14 mai 2018 ora 13.50 (f.d.64).

Astfel, de mai multe ori, fiind legal citat, recurentul a cunoscut despre
existenta prezentului litigiu, a fost in drept sa se prezinte in sedintele de judecata si a
fost obligat sa se intereseze de soarta dosarului aflat la examinare in instanta, prin



urmare, Colegiul considerd ca cerinta sa privind repunerea in termen a apelului
este neintemeiata.

Colegiul releva ca, potrivit art. 61 din Codul de procedura civila, partile sunt
obligate sa se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Articolul 6 par. (1) din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal
pentru ca ultimul si se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. In
acest sens, este de mentionat ca limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu se
conciliazd cu art. 6 par. (1) al Conventiei decat in cazul in care acestea urmaresc un
scop legitim si exista un raport de proportionalitate intre mijloacele utilizate si scopul
vizat. Mai mult, repunerea nejustificatd 1n termen a cererii de apel ar egala cu
incalcarea principiului stabilitatii  raporturilor juridice, care inseamna cad solutia
definitiva a oricarui litigiu nu trebuie rediscutata fara motive legale.

in conformitate cu art. 10 alin. (1), (3) din Codul de procedurd civila,
sanctiunile procedurale sunt urmadrile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de Indeplinire defectuoasd a unui act de procedura, precum si in caz
de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor
de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incdlcarii legii, de catre
judecator sau de participantul care are interes sa o invoce. Sanctiunile
procedurale vizeazd atat actele de procedura ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile incalcate, Tn aplicarea amenzii judecétoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Argumentele invocate 1n recurs precum cd, nu a fost citat pentru data de 17
lanuarie 2019, cand a fost pronuntata incheierea contestata nu pot fi retinute, deoarece
sunt declarative si nu au suport legal, or, in conformitate cu art. 369, alin. (1%) din
Codul de procedura civila, asupra restituirii cererii de apel decide un complet din 3
judecatori, fard citarea participantilor la proces.

Din considerentele mentionate, instanta de recurs concluzioneaza ca, recursul
declarat de Glusacov Alexandru, reprezentat de avocatul Cecan lgor, mpotriva
incheierii din 17 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, este neintemeiat, iar actul
de dispozitie al Curtii de Apel Chigindu este intemeiat si urmeaza a fi mentinut de
catre instanta de recurs.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Glusacov Alexandru, reprezentat de avocatul
Cecan Igor.



Se mentine incheierea din 17 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civild, intentatd la cererea de chemare in judecata, depusa de Marinescu Natalia
impotriva lui Glusacov Alexandru cu privire la stabilirea modului de folosintda a
bunului imobil si incasarea cheltuielilor judiciare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



