Dosarul nr.2r-131/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (V. Martinenco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE

27 februarie 2019 mun.Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Victor Burduh

examinind recursul declarat de catre Ala Pinzari,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de Asociatia de
Coproprietari Tn Condominiu Nr. 55/393 Tmpotriva Alei Pinzari privind Tncasarea
datoriei, dobinzii de intirziere si incasarea cheltuielilor de judecatd si cererea
reconventionald depusa de Ala Pinzari impotiva Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu Nr. 55/393 cu privire la constatarea nulitatii procesului-verbal al sedintei
de reconvocare a adundrii generale a membrilor Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu Nr. 55/393 din 04 februarie 2016,

Tmpotriva incheierii din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care
nu s-a dat curs cererii de apel si incheierii din 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau prin care s-a restituit cererea de apel declarata de Ala Pinzari,

constata:

La 27 aprilie 2017 Asociatia de Coproprietari in Condominiu Nr. 55/393 (in
continuare A.C.C. Nr.55/393) a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Alei
Pinzari, fiind concretizata pe parcursul examinarii cauzei, solicitand Tncasarea sumei
de 10 184,18 lei cu titlu de datorie pentru serviciile locativ-comunale prestate in
perioada de pina la 01 ianuarie 2018, Tncasarea dobinzii de intirziere in suma de
3196,57 lei.

La 14 februarie 2018 Pinzari Ala a depus cerere reconventionald impotriva
A.C.C. Nr.55/393, fiind concretizata pe parcursul examinarii cauzei, solicitand
constatarea nulitatii procesului-verbal nr.1 si nr.2 al sedintei de reconvocare a adunarii
generale a membrilor A.C.C. Nr.55/393 din 04 februarie 2016 si Incasarea cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea din 26 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, s-



a admis partial cererea de chemare n judecata depusa de A.C.C. Nr.55/393 impotriva
Alei Pinzari, cu privire la Incasarea datoriei, dobinzii de intirziere si compensarea
cheltuielilor de judecata.

S-a ncasat de la Pinzari Ala in beneficiul A.C.C. Nr.55/393 datoria pentru
serviciile locativ-comunale prestate pentru perioada de pina la data de 01 ianuarie 2018
in suma de 10 184,18 lei si cheltuielile de judecatd in suma de 305,52 lei, iar in total
suma de 10 489,70 lei.

In rest actiunea, in partea incasarii dobinzii de intirziere, s-a respins ca fiind
neintemeiata (f.d.49, 55-64, vol.ll).

S-a respins cererea reconventionald depusa de Pinzari Ala impotriva A.C.C.
Nr.55/393, cu privire la constatarea nulitdtii procesului-verbal al sedintei de
reconvocate a adunarii generale a membrilor A.C.C. Nr.55/393 din 04 februarie 2016
ca neintemeiata.

S-a incasat de la Pinzari Ala in beneficiul statului suma de 15,10 lei cu titlu de
cheltuieli de judecare a pricinii ce se compun din cheltuielile de Instiintare si chemare
a partilor in judecata.

La 21 noiembrie 2018 Ala Pinzari a depus cerere de apel nemotivata (f.d. 53-54,
vol. 11).

Prin incheierea din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Pinzari Ala impotriva hotaririi din 26 octombrie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

S-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii cererii de apel intocmite
in conformitate cu exigentele legii si a dovezii de plata a taxei de stat in suma de
304,14 lei, acordandu-i pentru lichidarea neajunsurilor termen de 20 zile
calendaristice, calculat din momentul comunicarii incheieril.

S-a explicat partii apelante ca in caz daca nu va lichida neajunsurile indicate
in incheiere in termenul acordat de instantd, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si impreuna cu toate actele anexate va fi restituita (f.d.69-70, vol.ll).

Prin incheierea din 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit apelul
declarat de Pinzari Ala impotriva hotaririi din 26 octombrie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana, din motivul neinlaturarii depline, in interiorul termenului
acordat de instantd, a neajunsurilor indicate in incheierea Curtii de Apel Chisinau din
13 decembrie 2018, cu remiterea apelantului a cererii de apel cu toate documentele
anexate (f.d.178-180, vol.ll).

La 28 ianuarie 2019 Ala Pinzari a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 13
decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si incheierii din 10 ianuarie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau. A solicitat casarea incheierilor contestate cu restituirea cauzei in
instanta de apel in alt complet de judecatd pentru examinarea cererii de scutire de la
taxa de stat potrivit art.85 alin.4 Cod de procedura civila (f.d.185, vol. II).

Tn motivarea recursului a mentionat ci a facut cunostinti la 20 decembrie 2018
cu incheierea de a nu da curs din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, astfel
termenul limitd de inlaturare a neajunsurilor fiind 09 ianuarie 2019. La data de 09
ianuarie 2019 a prezentat cererea de apel intocmitd in corespundere cu cerintele
stabilite de lege, iar taxa de stat a achitat-o la 10 ianuarie 2019, prezentand bonul de
plata in original in cancelaria Curtii de Apel Chisinau.

Prin incheierea din 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost dispusa
restituirea cererii de apel din motivul neinlaturarii depline, in interiorul termenului



acordat de instanta, a neajunsurilor indicate in incheierea din 13 decembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau.

La 17 ianuarie 2019 s-a prezentat la Curtea de Apel Chisinau si a solicitat sa fie
primita cererea de repunere a cererii de apel pe rolul instantei de apel, asa cum din
motive independente de vointa sa nu a inlaturat neajunsurile stabilite prin incheierea
de a nu da curs din 13 decembrie 2018.

A mentionat ca in termenul acordat de instanta nu a gasit un avocat pentru a-i
intocmi cererea de apel, fiind nevoita in final de a o intocmi personal, cit si faptul ca
I-a acordat ajutor tatalui, care avea probleme de sanatate. Din aceste motive a expediat
cererea de apel prin posta electronica in ultima zi a termenului acordat, dupa ora 22.00,
lar taxa de stat a achitat-o a doua zi.

Instanta de apel a refuzat sa examineze cererea de apel motivatd din motive
formale, nejustificate, care contravin art.6 si art.13 CEDO, fiindu-i limitate drepturile
la un proces echitabil.

Tn conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea din 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau a fost expediata partilor la proces la 14 ianuarie 2019 (f.d.181, vol.ll), iar
recurentei Pinzari Ala i-a fost expediata inclusiv si prin posta electronica la 15 ianuarie
2019 (f.d.182, vol.II).

Prin urmare recursul Alei Pinzari din 28 ianuarie 2019 a fost declarat in termenul
prevazut de lege.

Potrivit prevederilor art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinind recursul declarat de Ala Pinzari, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat
si care urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina incheierea.

Din actele cauzei rezultd ca la 21 noiembrie 2018 Ala Pinzari a depus apel
nemotivat impotriva hotararii din 26 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana (f.d.53-54, vol. I1).

Tn conformitate cu art. 365 alin.(1) lit.d), (11), alin. (4) Cod de proceduri civil, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune
CuU taxa.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarululi,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 13 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs



cererii de apel depuse de Pinzari Ala impotriva hotaririi din 26 octombrie 2018 a
Judecatoriel Chisinau, sediul Ciocana.

S-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii cererii de apel intocmite
in conformitate cu exigentele legii si a dovezii de platd a taxei de stat in suma de
304,14 lei, fiind acordat termen de 20 zile calendaristice, calculat din momentul
comunicarii prezentei incheieri.

S-a explicat partii apelante cd, in caz daca nu va lichida neajunsurile indicate
in prezenta incheiere in termenul acordat de instantd, cererea de apel nu va fi
consideratd depusd si impreuna cu toate actele anexate va fi restituitd (£.d.69-70,
vol.11).

La solicitarea Alei Pinzari din 17 decembrie 2018, recurenta a facut cunostinta
cu materialele dosarului la 20 decembrie 2018 (f.d.72, vol.Il). Tot la 20 decembrie
2018 Ala Pinzari a primit incheierea de a nu da curs cererii de apel din 13 decembrie
2018 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.73, vol.Il).

Respectiv potrivit indicatiilor din incheierea din 13 decembrie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, Ala Pinzari urma sd inldture neajunsurile indicate in termen de
20 zile calendaristice, pind la data de 09 ianuarie 2019, inclusiv.

La 09 ianuarie 2019 Ala Pinzari a expediat prin posta electronica in adresa Curtii
de Apel Chisindau apelul motivat impotriva hotaririi din 26 octombrie 2018 a
Judecatoriei Chigindu, sediul Ciocana, acesta fiind inregistrat la 10 ianuarie 2019
(f.d.74-88, vol.lI).

Totodata la 10 1anuarie 2019 Ala Pinzari a inregistrat in cancelaria Curtii de Apel
Chisindu cerere, prin care a prezentat atasat apelul motivat, pe care 1-a expediat anterior
prin posta electronicd, cit si ordinul de incasare a taxei de stat in suma de 304,14 lei
(f.d.89, vol.l1).

Din motiv ca apelantul in interiorul termenului acordat de instanta, nu a Inlaturat
deplin neajunsurile indicate in incheierea de a nu da curs din 13 decembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau, prin incheierea din 10 ianuarie 2019 s-a restituit apelul
declarat de Pinzari Ala impotriva hotaririi din 26 octombrie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana, cu remiterea apelantului a cererii de apel cu toate
documentele anexate (f.d.178-180, vol.Il).

Verificand legalitatea incheierii contestate, Tn limitele indicate n recurs, prin
prisma respectdrii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural, Colegiul
considera ca instanta de apel prin incheierea din 13 decembrie 2018 corect nu a dat
curs cererii de apel depuse de Ala Pinzari si ulterior corect a restituit prin incheierea
din 10 ianuarie 2019 cererea de apel mentionata or, apelantul nu s-a conformat in
termenul stabilit dispozitiilor instantei de apel.

In acest context, instanta de recurs considera necesar de mentionat si faptul ca Ala
Pinzari cunoscand ca cererea de apel depusa nu intruneste conditiile necesare, fapt
pentru care nu ia fost dat curs, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare,
dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn vs Germany, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007) de a-si proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini
cerintele legale, fapt ignorat de aceasta.

Colegiul retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru inlaturarea
neajunsului, care a servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este unul imperativ
or, in conformitate cu art. 110 din Cod de procedura civila, termenul de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia instanta



(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

Tn conformitate cu art. 111 alin. (3) Cod de proceduri civila, daci inceputul
curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment n timp care va
surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedurd, atunci ziua
survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.

Conform art. 113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de procedura
inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta de
judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de a efectua
actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum se confirma prin actele cauzei, incheierea din 13 decembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau a fost receptionata de catre Ala Pinzari la 20 decembrie 2018
(f.d.72-73, vol.ll), insa apelanta a inlaturat partial Tn termenul stabilit neajunsurile
indicate in incheierea instantei de apel pina la 09 ianuarie 2019, termenul de 20 zile
calendaristice oferit acesteia, fiind apreciat ca fiind unul suficient si real.

Colegiul considera neintemeiat argumentul recurentului precum ca prin restituirea
cererii de apel se ingradeste dreptul de acces la justitie, deoarece din materialele cauzei
rezultd ca instanta de apel a creat conditiile necesare prevazute atit de legislatia
nationala, cit si de cea internationald, asigurand-i apelantei posibilitatea de a-si
valorifica efectiv drepturile sale procesuale.

Colegiul retine ca recurenta nu a dat dovada de diligentd si bund credinta in
realizarea drepturilor sale, ca ulterior sa invoce incalcarea dreptului de acces la justitie,
in conditiile cind personal nu si-a realizat drepturile garantate de legislatia in vigoare.

Instanta de recurs considera ca fiind neintemeiat si declarativ argumentul recurentei
precum ca Nnu S-a incadrat in termenul stabilit de instanta, asa cum a Tntampinat
dificultati la intocmirea cererii de apel, cit si a fost nevoita sa acorde atentie tatalui care
avea probleme de sandtate, circumstante ramase neprobate, cit si reiesind din
considerentele ca aceasta avea obligatia pozitiva de a se conforma cerintelor instantei
de apel in termenul stabilit.

Totodata Colegiul apreciaza neintemeiata solicitarea Alei Pinzari privind
restituirea dosarului in instanta de apel in alt complet de judecata, pentru examinarea
cererii sale de scutire de la taxa de stat potrivit art.85 alin. (4) Cod de procedura civila,
or, la materialele cauzei nu se regaseste 0 asemenea cerere sau solicitare. Mai mult, Ala
Pinzari a prezentat bonul de platd a taxei de stat in suma de 304,24 lei, conform
indicatiilor din incheierea de a nu da curs a Curtii de Apel Chisinau, insa la data de 10
lanuarie 2019 peste termenul acordat (f.d.90, vol.Il).

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de proceduri civila, participantii la proces
sint obligati si se foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Articolele 113 si 10 alin. (1) Cod de procedura civila, coroborate, expres prevad ca
dreptul de a efectua actul de procedurda inceteaza o datd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat Tn raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz



de exercitare abuziva a unui drept procedural.

In aceastd ordine de idei, este cert ca prezentdnd apelul motivat in termenul
acordat de instanta de apel, dar neprezentand bonul de plata a taxei de stat, apelanta a
demonstrat o neglijenta a drepturilor sale procedurale, in consecinta cererea de apel
fiind restituita.

Instanta de recurs retine ca solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea
contestata privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art.
6 8§ 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului, avind 1n vedere
obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu bund credinta si in
termen.

Prin urmare, instanta de apel corect initial la 13 decembrie 2018 nu a dat curs
cererii de apel, iar ulterior la 10 ianuarie 2019 a restituit Alei Pinzari cererea de apel.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierile instantei
de apel sunt intemeiate si legale, iar argumentele indicate de cdtre recurenta sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ respinge recursul
cu mentinerea incheierilor din 13 decembrie 2018 s1 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), 428 Cod de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ala Pinzari.

Se mentin incheierile din 13 decembrie 2018 si 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau emise 1n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia
de Coproprietari in Condominiu Nr. 55/393 Tmpotriva Alei Pinzari privind incasarea
datoriei, dobinzii de intirziere si incasarea cheltuielilor de judecatd si, cererea
reconventionald depusd de Ala Pinzari Tmpotriva Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu Nr. 55/393 cu privire la constatarea nulitatii procesului-verbal al sedintei
de reconvocare a adunarii generale a membrilor Asociatiei de Coproprietari in
Condominiu Nr. 55/393 din 04 februarie 2016.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Victor Burduh



