Dosarul nr.2r-133/2019

Prima instanta: Judecatoria Hincesti, sediul Central (T. Mereuta)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Anton, M. Moraru, A. Panov)

DECIZIE
27 februarie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Victor Burduh

examinind recursul declarat de catre Oxana Bitca,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de Compania
Nationald de Asigurari in Medicina impotriva Oxanei Bitca privind incasarea
primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala si a penalitatilor aferente,

Tmpotriva incheierii din 01 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau prin care s-
a restituit cererea de apel declarata de Oxana Bitca,

constata:

La 19 aprilie 2017 Compania Nationala de Asigurari in Medicina, Agentia
teritoriala Centru a CNAM a depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Oxanei Bitca privind incasarea primei de asigurare obligatorie de asistentd
medicald pentru anii 2014, 2015, 2016 in marime de 12 168 de lei si a penalitatilor
aferente in suma de 2794,59 de lei.

Prin hotarirea din 21 septembrie 2017 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central, s-
a admis integral cererea de chemare in judecata si s-a incasat de la Oxana Bitca Tn
beneficiul Companiei Nationale de Asigurari iIn Medicina prima de asigurare
obligatorie de asistentd pentru anii 2014, 2015, 2016 in marime de 12 168 de lei s1
penalitatile aferente in suma de 2794,59 de lei, in total suma de 14 962 de lei.

S-a incasat din contul Oxanei Bitca la bugetul public taxa de stat in suma de
449 lei.

Manifestand dezacord cu hotararea primei instante, la 16 octombrie 2017
Oxana Bitca a declarat apel nemotivat, solicitind casareca hotararii din 21
septembrie 2017 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central, cu emiterea unei hotariri
noi de respingere ca neintemeiata a actiunii.

Tot la 16 octombrie 2017, Oxana Bitca a depus cerere prin care a solicitat
eliberarea copiei hotdririi motivate din 21 septembrie 2017.

Prin incheierea din 11 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Oxana Bitca impotriva hotaririi din 21 septembrie 2017 a



Judecatoriei Hincesti, sediul Central, si s-a acordat apelantei termen de 10 zile din
momentul receptionarii Tncheierii pentru prezentarea apelului motivat, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a probelor invocate in
sustinerea apelului si a dovezii de platd a taxei de stat in marime de 336,75 lei.

S-a explicat apelantei ca, n cazul in care nu va lichida neajunsurile in interiorul
termenului acordat de instanta, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi
restituitd impreuna cu toate actele anexate.

Prin Tncheierea din 01 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Oxana Bitca impotriva hotaririi din 21 septembrie 2017 a
Judecatoriei Hincesti, sediul Central.

La 16 ianuarie 2019, Oxana Bitca a declarat recurs impotriva incheierii din 01
martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd repunerea in termenul de atac,
admiterea recursului, cu restituirea cauzei spre rejudecare.

In sustinerea recursului a indicat ci nu a fost citatd legal si informati despre
faptul Tnaintarii actiunii civile in privinta sa, cauza fiind examinata in absenta sa,
neavand posibilitatea de asi exercita dreptul la aparare.

A mentionat ca instanta de fond a expediat in adresa sa citatiile Tnsa semnatura
de pe avizele de receptie nu-i apartine.

A sustinut ca n perioada anilor 2014 - 2016 s-a aflat la munca peste hotarele
Republicii Moldova si respectiv nu a necesitat asigurare obligatorie in medicina in
Republica Moldova.

Odata cu apelul nemotivat a depus si cerere de eliberare a hotaririi motivate,
insd pina la 02 ianuarie 2019 nu a primit-o, copia hotaririi motivate si incheierea
din 01 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau le-a primit de la executorul
judecatoresc.

A invocat ca instanta de apel a expediat in adresa sa citatii insa nu cunoaste din
care motive actele nu au ajuns la destinatie cu toate ca in aceasta perioada s-a aflat
la adresa indicata in cererea de chemare in judecata nefiind plecata peste hotarele
tarii.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd ca incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 01 martie 2018 si expediata in adresa participantilor la proces la data
de 03 martie 2018 (f.d.58-61, 62), insa confirmarea privind receptionarea incheierii
contestate lipseste.

Astfel, instanta de recurs considerd ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul in termen la 16 ianuarie 2019.

Potrivit prevederilor art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Oxana
Bitca neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit.a) Cod de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.



Din actele cauzei rezultad ca la 16 octombrie 2017, Oxana Bitca a depus apel
nemotivat Tmpotriva hotaririi din 21 septembrie 2017 a Judecatoriei Hincesti,
sediul Central (f.d. 33).

Tn conformitate cu art. 365 alin. (1) lit.d), (1), (4) Cod de proceduri civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

La cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca apelul se
impune cu taxa.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de procedura civild, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Prin incheierea din 11 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusad de Oxana Bitca, cu acordarea apelantei termen de 10 zile din
momentul receptionarii Tncheierii pentru prezentarea apelului motivat, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, a probelor invocate in
sustinerea apelului si a dovezii de platd a taxei de stat in marime de 336,75 lei.

Incheierea instantei de apel din 11 ianuarie 2018 prin care nu s-a dat curs
cererii de apel, a fost expediata Tn adresa apelantei Oxana Bitca cu aviz de
receptie la 12 ianuarie 2018 (f.d. 45), ulterior la 01 februarie 2018 prin
incheierea protocolara s-a dispus expedierea repetata a incheierii fiind acordat
termen repetat pind la 01 martie 2018 pentru inlaturarea neajunsurilor din
cererea de apel (f.d. 51, 53).

Prin incheierea din 01 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit
cererea de apel depusa de Oxana Bitca impotriva hotaririi din 21 septembrie 2017 a
Judecatoriei Hincesti, sediul Central din motivul neinlaturarii in termenul acordat a
neajunsurilor indicate in incheierea din 11 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau
(f.d. 58-61).

Verificand legalitatea incheierii contestate, in limitele indicate in recurs, prin
prisma respectdrii de catre instanta de apel a normelor de drept procedural,
Colegiul considera cd, instanta de apel corect a restituit prin incheierea din 01
martie 2018 cererea de apel depusa de catre Oxana Bitca or, apelanta nu s-a
conformat in termenul stabilit dispozitiilor instantei de apel.

In acest context, instanta de recurs considera necesar de mentionat si faptul ca
Oxana Bitca, cunoscand ca a depus inca la 16 octombrie 2017 doar apel nemotivat,
avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si
jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie
2007) de a-si proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini cerintele
legale, fapt ignorat de aceasta.

Colegiul retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru inlaturarea
neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este unul
imperativ or, in conformitate cu art.110 din Cod de procedura civila, termenul de
procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
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activitatea instantei trebuie sda indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa
incheie un ansamblu de acte.

Tn conformitate cu art. 111 alin. (3) Cod de proceduri civila, daca inceputul
curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment n timp care va
surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci
ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la
calcularea termenului.

Conform art. 113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota actele cauzei, incheierea din 11 ianuarie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu a fost expediata recurentei Oxana Bitca la data de 12 ianuarie 2018
(f.d. 45) si repetat la 01 februarie 2018 (f.d. 53), insa apelanta nu a inlaturat in
termenul stabilit neajunsurile indicate in Incheierea instantei de apel si nu a
prezentat cererea de apel motivata si dovada achitarii taxei de stat in termenul
acordat de instanta de apel, termen apreciat ca fiind unul suficient si real.

Astfel, argumentele recurentei precum ca incheierea din 01 martie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau si hotarirea motivatd a primei instante le-a primit de la
executorul judecatoresc doar la 02 ianuarie 2019 si ca Oficiului Postal nu si-a
indeplinit corespunzator obligatiile, sint neintemeiate or, toate actele de procedura
si actiunile aferente dosarului respectiv sunt plasate pe portalul instantelor de
judecatd fiind accesibild tuturor cetdtenilor, inclusiv fiind plasate si sedintele de
judecatd din data de 01 februarie 2018, ora 11.00 si 01 martie 2018, ora 10.00.
Astfel, recurenta avea posibilitatea sa urmareasca soarta dosarului inclusiv
accesind saitul Curtii de Apel Chisinau.

Colegiul retine ca, recurenta nu a dat dovada de diligenta si buna credinta in
realizarea drepturilor sale, ca ulterior sa pretinda incalcarea dreptului de acces la
justitie, in conditiile cind personal nu si-a realizat drepturile garantate de legislatia
n vigoare.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Cod de proceduri civild, participantii la
proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Asa fiind, instanta de recurs retine ca solutia adoptatd de instanta de apel prin
incheierea contestata privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii
neajunsurilor este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil in
sensul prevederilor art. 6 8 1 din CEDO, avand in vedere obligatia partilor privind
exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

In conformitate cu art.427 lit.a), 428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge recursul declarat Oxana Bitca.
Se mentine Tncheierea din 01 martie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatda depusd de Compania Nationala de
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Asigurari in Medicind Tmpotriva Oxanei Bitca privind incasarea primei de
asigurare obligatorie de asistentd medicala si a penalitatilor aferente,
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Victor Burduh



