Dosarul nr. 2r-137/ 19

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (judecator D. Suschevici)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori A. Panov, V. Cotorobai si M. Anton)

DECIZIE

27 februarie 2019 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Dorel Turcan,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Dorel Turcan
impotriva lui Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu cu privire la incasarea datoriei de baza, a
dobanzii si a comisionului, transmiterea bunurilor materiale si 1incasarea
cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituita cererea de apel depusa de Dorel Turcan impotriva hotararii din
31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 19 aprilie 2013, Dorel Turcan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Turie Mosoi cu privire la incasarea datoriei de baza in suma de 4 000
euro, a dobanzii in suma de 1 780 euro si a comisionului in suma de 120 euro,
transmiterea a 5 820 kg de miere de albine, restituirea a 138 stupi de albine, 111
suporturi din metal pentru stupi de albine, 60 captuseli pentru stupi de albine, 420
rame pentru stupi de albine si 132 faguri din ceard, precum si Incasarea
cheltuielilor de judecata (vol. I, f.d. 3-4).

Prin hotararea din 15 ianuarie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, a
fost admisa integral cererea de chemare in judecata inaintatd de Dorel Turcan
impotriva lui Iurie Mosoi cu privire la incasarea Tmprumutului, a dobéanzii, a
penalitatii de intarziere si restituirea bunurilor (vol. I, f.d. 88-90). S-a incasat in
beneficiul lui Dorel Turcan, din contul lui Iurie Mosoi, imprumutul in suma de
4 000 euro, penalitatea in suma de 1 780 euro, dobanda de intarziere in suma de
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120 euro si cheltuielile de judecatd in suma de 2 710 lei. S-a obligat Turie Mosoi
sa-1 restituie Iui Dorel Turcan 5 820 kg de miere de albine, 138 stupi de albine, 111
suporturi din metal pentru stupi de albine, 60 captuseli pentru stupi de albine, 420
rame pentru stupi de albine si 132 faguri din ceara. S-a incasat in beneficiul
statului, din contul lui Turie Mosoi, taxa de stat in suma de 3 321, 84 lei.

La 22 mai 2014, Iurie Mosoi a declarat apel impotriva hotararii din
15 ianuarie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chiginau (vol. |, f.d. 92).

Prin decizia din 08 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisindu, a fost admis
apelul declarat de Iurie Mosoi impotriva hotararii din 15 ianuarie 2014 a
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau (vol. I, f.d. 141-143). S-a casat hotararea din
15 ianuarie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, si s-a remis cauza spre
rejudecare 1n prima instantd, in alt complet de judecata.

La 19 aprilie 2016, reclamantul Dorel Turcan a depus cerere prin care 1-a
indicat pe Valeriu Ciofu in calitate de copérat.

Prin hotérarea din 31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsd ca neintemeiata cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Dorel Turcan
impotriva lui Turie Mosoi si Valeriu Ciofu cu privire la Tncasarea datoriei, a
dobanzii, a penalititii de intarziere si restituirea bunurilor materiale (vol. Il, f.d.
141-146). S-au incasat in beneficiul lui Iurie Mosoi, din contul lui Dorel Turcan,
cheltuielile de judecata in suma de 3 150 lei.

La 14 iunie 2018, Dorel Turcan a depus, prin intermediul oficiului postal,
cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru (vol. 11, f.d. 138-139; 140).

Prin incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si s-a acordat apelantului Dorel Turcan un
termen de 30 de zile de la data receptiondrii incheierii pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea valorii bunurilor obiect al litigiului, adica a
5820 kg de miere de albine, 138 stupi de albine, 111 suporturi din metal pentru
stupi de albine, 60 captuseli pentru stupi de albine, 420 rame pentru stupi de albine
si 132 faguri din ceara (vol. Il, f.d. 153-155). S-a explicat apelantului Dorel Turcan
ca, chestiunea referitoare la cuantumul taxei de stat si termenul de achitare a
acesteia va fi solutionata dupa data sus-indicata in cazul in care vor fi prezentate
actele corespunzatoare, iar in cazul in care apelantul Dorel Turcan nu va indeplini
indicatiile instantei de apel, cererea de apel va fi restituita.

La 03 noiembrie 2018, apelantul Dorel Turcan a depus, prin intermediul
oficiului postal, cerere de apel motivatda Tmpotriva hotararii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in care a indicat valoarea bunurilor obiect al
litigiului (vol. 11, f.d. 161-171; 175).

De asemenea, la 03 noiembrie 2018, apelantul Dorel Turcan a depus, prin
intermediul oficiului postal, cerere de retragere a pretentiei privind obligarea lui
Turie Mosoi si Valeriu Ciofu de a-i transmite 5 820 kg de miere (vol. I, f.d. 176;
187).

Prin incheierea din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
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restituitd cererea de apel depusd de Dorel Turcan impotriva hotararii din
31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (vol. Il, f.d. 189-192).

La 15 ianuarie 2019, Dorel Turcan a declarat recurs impotriva ncheierii din
29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea integrald a
acesteia si solutionarea problemei in fond sau restituirea cauzei spre rejudecare n
instanta de apel (vol. 1, f.d. 198-200; 202).

Tn motivarea recursului, recurentul Dorel Turcan a sustinut ci in incheierea
din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu este clar indicat in ce mod
urma a fi prezentata valoarea bunurilor obiect al litigiului. Aici, recurentul a
mentionat ca nu este clar daca valoarea bunurilor obiect al litigiului urma a fi
raportatd la pretul mediu pe piata, la pretul de import sau la pretul de fabricare a
acestor bunuri.

De asemenea, recurentul a invocat ca atunci cand a achitat taxa de stat la
depunerea cererii de chemare in judecatd, prima instantd nu a solicitat probe
suplimentare privind valoarea bunurilor obiect al litigiului.

Recurentul a mai afirmat ca instanta de apel a respins cererea de renuntare la
pretentia privind obligarea transmiterii a 5 820 kg de miere, motivand ca cauza nu
a fost primita in procedura instantei de apel.

Tn context, recurentul a evidentiat ci instanta de apel a aplicat si a interpretat
eronat art. 375 alin. (1) din Codul de procedurad civild, or aceasta norma legala
prevede renuntarea la actiune dupd depunerea apelului, si nu dupa primirea
apelului in procedura.

La fel, recurentul a notat ca instanta de apel nu a aplicat legea care urma a fi
aplicata, si anume art. 60, 212 si 375 alin. (2) din Codul de procedura civila, luand
in considerare cd dreptul reclamantului de a renunta la actiune este un drept
primordial, care nu-i poate fi ingradit, in special prin conditionarea primirii cauzei
in procedura.

Astfel, recurentul considera ca instanta de apel urma sa examineze Cererea
de renuntare la pretentia privind obligarea lui Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu de a-i
transmite 5 820 kg de miere, cu atat mai mult cu cat instanta de apel nu a stabilit un
termen pentru achitarea taxei de stat, asa cum stipuleaza art. 364 in coroborare cu
art. 368 din Codul de procedura civila.

Recurentul a specificat ca art. 368 din Codul de procedurd civild nu
statueaza Inlaturarea neajunsurilor prin prezentarea valorii anumitor bunuri, fara
indicarea concretd a mijloacelor prin care urmeaza a fi prezentata valoarea acestor
bunuri.

Recurentul a declarat ca instanta de apel era in drept sd indice doar marimea
taxei de stat pe care apelantul Dorel Turcan urma sa o achite, iar daca valoarea
actiunii nu era certd, instanta de apel urma sa aplice art. 87 alin. (2) in coroborare
cu art. 88 alin. (1) din Codul de procedura civila.

La 08 februarie 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatilor Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu copia cererii de recurs depuse de Dorel
Turcan (vol. 11, f.d. 205).

Intimatii Turie Mosoi si Valeriu Ciofu nu si-au valorificat dreptul procedural
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respectiv si nu au depus referinte la recursul declarat de Dorel Turcan.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

In fisa de insotire nr. 13324 din 17 decembrie 2018 este indicat ca, Curtea de
Apel Chisinau a expediat copia Tncheierii din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau in adresa recurentului Dorel Turcan la data de 29 noiembrie 2018 (vol. 11,
f.d. 193). Insa, probe ce ar confirma receptionarea incheierii din 29 noiembrie 2018
a Curtii de Apel Chisinau de catre recurentul Dorel Turcan la materialele dosarului
lipsesc.

In afard de aceasta, Colegiul relevd ci incheierea din 29 noiembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu a fost publicatd pe portalul instantelor nationale de
judecata la data de 12 decembrie 2018.

Astfel, Colegiul considera ca recurentul Dorel Turcan, care a declarat
recursul la 15 ianuarie 2019, s-a conformat prevederilor legale, incadrandu-se in
termenul de declarare a recursului prevazut la art. 425 din Codul de procedura
civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic considera ca recursul declarat de Dorel
Turcan urmeaza a fi admis, a casa incheierea din 29 noiembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu si a restitui cauza la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de
judecatd, la faza solutionarii chestiunii privind acceptarea spre examinare a cererii
de apel depuse de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatorieli
Chisinau, sediul Centru, din urmatoarele rationamente.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Art. 427 lit. b) din Codul de procedura civild stipuleaza ca instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin Incheierea casata.

Colegiul constatd ca la 19 aprilie 2013, Dorel Turcan a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Iurie Mosoi cu privire la incasarea datoriei de
bazd In suma de 4 000 euro, a dobanzii in sumd de 1 780 euro si a comisionului in
suma de 120 euro, transmiterea a 5 820 kg de miere de albine, restituirea a 138
stupi de albine, 111 suporturi din metal pentru stupi de albine, 60 captuseli pentru
stupi de albine, 420 rame pentru stupi de albine si 132 faguri din ceard, precum si
incasarea cheltuielilor de judecata (vol. I, f.d. 3-4).

Prin hotararea din 15 ianuarie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, a
fost admisa integral cererea de chemare in judecatd naintatd de Dorel Turcan
impotriva lui Turie Mosoi cu privire la incasarea imprumutului, a dobanzii, a
penalitatii de intarziere si restituirea bunurilor (vol. I, f.d. 88-90). S-a incasat in
beneficiul lui Dorel Turcan, din contul lui Iurie Mosoi, imprumutul in suma de
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4 000 euro, penalitatea in sumad de 1 780 euro, dobanda de intirziere in suma de
120 euro si cheltuielile de judecatd in suma de 2 710 lei. S-a obligat Turie Mosoi
sa-1 restituie Iui Dorel Turcan 5 820 kg de miere de albine, 138 stupi de albine, 111
suporturi din metal pentru stupi de albine, 60 captuseli pentru stupi de albine, 420
rame pentru stupi de albine si 132 faguri din ceara. S-a incasat in beneficiul
statului, din contul lui Turie Mosoi, taxa de stat in suma de 3 321, 84 lei.

La 22 mai 2014, Turie Mosoi a declarat apel impotriva hotararii din
15 ianuarie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau (vol. I, f.d. 92).

Prin decizia din 08 decembrie 2014 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul declarat de Iurie Mosoi impotriva hotararii din 15 ianuarie 2014 a
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau (vol. I, f.d. 141-143). S-a casat hotararea din
15 ianuarie 2014 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, si s-a remis cauza spre
rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

La 19 aprilie 2016, reclamantul Dorel Turcan a depus cerere prin care 1-a
indicat pe Valeriu Ciofu in calitate de copérat.

Prin hotérarea din 31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
respinsa ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd inaintatd de Dorel Turcan
impotriva lui Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu cu privire la incasarea datoriei, a
dobanzii, a penalitatii de intarziere si restituirea bunurilor materiale (vol. II, f.d.
141-146). S-au incasat in beneficiul lui Iurie Mosoi, din contul lui Dorel Turcan,
cheltuielile de judecata in suma de 3 150 lei.

La 14 iunie 2018, Dorel Turcan a depus, prin intermediul oficiului postal,
cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru (vol. II, f.d. 138-139; 140).

Prin incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Dorel Turcan Tmpotriva hotararii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, si s-a acordat apelantului Dorel Turcan un
termen de 30 de zile de la data receptiondrii incheierii pentru lichidarea
neajunsurilor, si anume: prezentarea valorii bunurilor obiect al litigiului, adicd a
5820 kg de miere de albine, 138 stupi de albine, 111 suporturi din metal pentru
stupi de albine, 60 captuseli pentru stupi de albine, 420 rame pentru stupi de albine
si 132 faguri din ceara (vol. II, f.d. 153-155). S-a explicat apelantului Dorel Turcan
ca, chestiunea referitoare la cuantumul taxei de stat si termenul de achitare a
acesteia va fi solutionata dupa data sus-indicata in cazul in care vor fi prezentate
actele corespunzatoare, iar in cazul in care apelantul Dorel Turcan nu va indeplini
indicatiile instantei de apel, cererea de apel va fi restituita.

La 04 octombrie 2018, apelantul Dorel Turcan a receptionat incheierea din
27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindau, fapt confirmat prin avizul de
receptie nr. DS2100597319AS (vol. II, f.d. 157).

La 03 noiembrie 2018, apelantul Dorel Turcan a depus, prin intermediul
oficiului postal, cerere de apel motivatd impotriva hotararii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in care a indicat valoarea bunurilor obiect al
litigiului (vol. 11, f.d. 161-171; 175).

De asemenea, Colegiul observa ca la cererea de apel motivata impotriva
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hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, apelantul Dorel
Turcan a anexat doua chitante de plata a taxei de stat pentru cererea de apel in
suma totala de 2 238, 16 lei (vol. Il, f.d. 159-160).

In afard de aceasta, la 03 noiembrie 2018, apelantul Dorel Turcan a depus,
prin intermediul oficiului postal, cerere de retragere a pretentiei privind obligarea
lui Turie Mosoi si Valeriu Ciofu de a-i transmite 5 820 kg de miere (vol. II, f.d.
176; 187).

Prin incheierea din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusd de Dorel Turcan impotriva hotararii din
31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (vol. II, f.d. 189-192).

Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila stipuleaza ca daca cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 s1 365 si daca cererea este depusa
fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

In speti, instanta de apel a constatat existenta unui impediment la
determinarea marimii taxei de stat pe care apelantul Dorel Turcan urma sa o achite
la depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, avand in vedere ca la materialele dosarului nu sunt probe
ce ar confirma valoarea bunurilor a caror revendicare a fost solicitatd, situatie care,
in viziunea instantei de apel, se circumscrie art. 368 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

Art. 84 din Codul de procedura civila prevede ca se impune cu taxa de stat
cererea de apel.

Art. 2 alin. (1) pct. 1 din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992
statueaza ca taxa de stat se incaseaza pentru cererile de apel.

In conformitate cu art. 3 pct. 1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din
03 decembrie 1992, pentru cererea de apel, tariful taxei de stat se stabileste la
cuantumul de 75% din taxa ce urmeaza a fi plititd la depunerea in instanta
judecdtoreasca a cererii de chemare in judecata.

Conform art. 3 pct. 1) lit. a) din Legea taxei de stat nr. 1216 din
03 decembrie 1992, pentru cererea de chemare in judecata privitor la litigiile cu
caracter patrimonial, tariful taxei de stat se stabileste la cuantumul de 3% din
valoarea actiunii sau din suma Incasatd, dar nu mai putin de 150 lei si nu mai mult
de 25 000 lei de la persoanele fizice.

Art. 87 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila statueaza ca valoarea
actiunii se determina din valoarea bunurilor cerute — in actiunile de transmitere a
unor bunuri.

Colegiul retine ca actiunea Tnaintatd de Dorel Turcan impotriva lui lurie
Mosoi si Valeriu Ciofu se compune din pretentii privind incasarea sumelor, si
anume a sumelor de 4 000 euro, 1 780 euro si 120 euro, cat si din pretentii privind
transmiterea unor bunuri mobile, si anume a 5 820 kg de miere de albine, 138 stupi
de albine, 111 suporturi din metal pentru stupi de albine, 60 captuseli pentru stupi
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de albine, 420 rame pentru stupi de albine si 132 faguri din ceara.

In conformitate cu art. 87 alin. (2) din Codul de procedura civili, valoarea
actiunii se indicd de reclamant. In cazul necorespunderii vidite a valorii indicate a
actiunii valorii ei reale, judecatorul poate dispune, pentru stabilirea ei, prezentarea
de probe, cercetarea la fata locului, efectuarea expertizei din contul reclamantului.

In aceastd ordine de idei, instanta de apel corect a calificat lipsa la
materialele dosarului a datelor ce tin de valoarea bunurilor obiect al litigiului ca
reprezentand un neajuns procedural in sensul art. 368 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

Totodata, Colegiul releva ca prin incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii
de Apel Chisindu, in sarcina apelantului Dorel Turcan s-a pus, sub sanctiunea
restituirii cererii de apel Tmpotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, doar prezentarea valorii bunurilor obiect al litigiului, fara
a se specifica ce fel de acte confirmatoare vor avea forta probanta.

Din actele cauzei rezulta ca la 04 octombrie 2018, apelantul Dorel Turcan a
receptionat incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, fapt
confirmat prin avizul de receptie nr. DS2100597319AS (vol. I, f.d. 157).

Astfel, la 03 noiembrie 2018, adica in termenul stabilit prin incheierea din
27 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, apelantul Dorel Turcan a depus
cererea de apel motivatda impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, in care a indicat valoarea bunurilor obiect al litigiului,
pornind de la valoarea bunurilor la data transmiterii acestora citre intimatii lurie
Mosoi si Valeriu Ciofu, si anume: 5 820 kg de miere de albine — 81 480 lei, 138
stupi de albine — 6 900 lei, 111 suporturi din metal pentru stupi de albine — 2 220
lei, 60 captuseli pentru stupi de albine — 600 lei, 420 rame pentru stupi de albine —
420 lei si 132 faguri din ceara — 132 lei (vol. Il, f.d. 161-171; 175).

Ins3, instanta de apel a considerat ci la materialele dosarului nu sunt anexate
acte ce ar permite determinarea valorii actiunii si a dispus restituirea cererii de apel
depuse de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru.

Pornind de la principiul respectdrii dreptului de acces liber la justitie,
consfintit de jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, in cadrul
solutionarii chestiunii privind plata taxei de stat, instantele judecatoresti urmeaza
sd examineze cu minutiozitate fiecare caz concret pentru a nu admite ngradirea
dreptului persoanei la ,,un tribunal”.

Aici, Colegiul conchide ca apelantul Dorel Turcan si-a executat n termen si
cu buna-credinta obligatia stabilita prin incheierea din 27 septembrie 2018 a Curtii
de Apel Chisinau, or acesta a prezentat instantei de apel un calcul exact al valorii
bunurilor obiect al litigiului la data transmiterii acestor bunuri catre intimatii lurie
Mosoi si Valeriu Ciofu.

Daca instanta de apel ar fi considerat, in temeiul art. 87 alin. (2) din Codul
de procedura civila, ca valoarea bunurilor indicate de apelantul Dorel Turcan vadit
nu corespunde valorii reale a bunurilor, aceasta ar fi fost indreptatitd sa solicite
acte confirmatoare si sa-i acorde apelantului Dorel Turcan un termen rezonabil
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pentru prezentarea acestora, dar nicidecum sa aplice sanctiunea procedurald sub
forma restituirii cererii de apel impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru.

Or, apelantul Dorel Turcan nu se putea astepta Tn mod rezonabil ca instanta
de apel va echivala prezentarea valorii bunurilor obiect al litigiului la data
transmiterii acestora catre intimatii Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu, Tn lipsa unor acte
confirmatoare, cu omisiunea de a prezenta valoarea respectiva.

Mai mult, Colegiul noteaza ca la 03 noiembrie 2018, apelantul Dorel Turcan
a depus cerere de retragere a pretentiei privind obligarea lui Turie Mosoi si Valeriu
Ciofu de a-i transmite 5 820 kg de miere (vol. I, f.d. 176; 187).

De asemenea, Colegiul observa ca la cererea de apel motivata impotriva
hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, apelantul Dorel
Turcan a anexat doua chitante de plata a taxei de stat pentru cererea de apel in
suma totala de 2 238, 16 lei (vol. Il, f.d. 159-160).

Instanta de apel in incheierea din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisindu a indicat ca nu a solutionat cererea apelantului Dorel Turcan privind
retragerea pretentiei nominalizate, din motiv ca nu a fost intentatd procedura de
apel.

In conformitate cu art. 375 alin. (1) din Codul de procedurd civila,
renuntarea reclamantului la actiune §i tranzactia incheiatd intre parti dupa
depunerea apelului se prezinta instantei de apel in scris sub forma de cerere.

Colegiul releva ca aceasta concluzie a instantei de apel este eronata,
deoarece in temeiul normei legale citate, anume la faza solutionarii chestiunii
privind acceptarea spre examinare a cererii de apel depuse de Dorel Turcan
impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, instanta
de apel era obligata, mai intéi, sd se expuna asupra cererii apelantului Dorel Turcan
de renuntare la pretentia privind obligarea Iui Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu de a-i
transmite 5 820 kg de miere si sa stabileasca cu certitudine pretentiile apelantului
Dorel Turcan si taxa de stat pe care urma sa o achite apelantul Dorel Turcan
reiesind din pretentiile mentinute in cererea de apel motivata.

Astfel, la noua solutionare a chestiunii privind acceptarea spre examinare a
cererii de apel depuse de Dorel Turcan Tmpotriva hotararii din 31 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si solutiondnd problema intentdrii procedurii de apel, sd emitd o
incheiere legala si intemeiatd, respectand dreptul garantat al partilor la un proces
echitabil.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial §i de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul declarat
de Dorel Turcan urmeaza a fi admis, a casa incheierea din 29 noiembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau si a restitui cauza la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi
complet de judecata, la faza solutiondrii chestiunii privind acceptarea spre
examinare a cererii de apel depuse de Dorel Turcan impotriva hotararii din
31 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In conformitate cu art. 427 lit. b) si 428 din Codul de proceduri civila,
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Dorel Turcan.

Se caseaza incheierea din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, n
cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Dorel Turcan impotriva
lui Iurie Mosoi si Valeriu Ciofu cu privire la incasarea datoriei de baza, a dobanzii
si a comisionului, transmiterea bunurilor materiale si incasarea cheltuielilor de
judecatd, si se restituie cauza la Curtea de Apel Chisindu, 1n acelasi complet de
judecata, la faza solutionarii chestiunii privind acceptarea spre examinare a cererii
de apel depuse de Dorel Turcan impotriva hotararii din 31 mai 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan



