Dosarul nr. 2ra-320/19

Prima instanta: Jud. Edinet, sediul Central (jud. M. Iftodi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. A. Garbuz, A. Ciobanu, 1. Grosu)

INCHEIERE

27 februarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatoril Svetlana Filincova
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Aliona Gitlan, reprezentata
de avocatul Nicolae Baban,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Compania
Nationala de Asigurdri in Medicina, Agentia Teritoriald Nord impotriva Alionei
Gitlan, intervenient accesoriu Primaria comunei Parcova cu privire la incasarea primei
de asigurare obligatorie de asistentd medicala,

impotriva deciziei din 1 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
admis apelul declarat de catre Compania Nationala de Asigurari in Medicina, Agentia
Teritoriala Nord, s-a casat integral hotararea din 31 mai 2018 a Judecdtoriei Edinet,
sediul Central si s-a pronuntat o noud hotarare prin care actiunea a fost admisa,

constata:

La 10 noiembrie 2017, Compania Nationala de Asigurari in Medicina, Agentia
Teritoriala Nord a depus cerere de chemare in judecata impotriva Alionei Gitlan,
intervenient accesoriu Primaria comunei Parcova cu privire la incasarea primei de
asigurare obligatorie de asistentd medicala.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca, in temeiul prevederilor p.41, 44 din
Statutul Companiei Nationale de Asigurari iIn Medicind, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 156 din 11 februarie 2002, Agentiile teritoriale reprezintd Compania in
limitele imputernicirilor ce le revin si 151 desfdsoard activitatea CU respectarea
principiului teritorial, specificate in statutele si regulamentele lor, elaborate de
Companie. Conform art. 1. lit. j) din Statutul Companiei si p. 8 alin. (10) din Statutul
Agentiei, aprobat prin ordinul directorului general al Companiei Nationale de
Asigurari in Medicind nr. 412-A din 31 decembrie 2013, Agentia are dreptul sa
intenteze actiuni in instanta de judecata persoanelor fizice pentru neachitarea primelor
de asigurare obligatorie de asistenta medicala. Respectiv, conform cap. I11. pct. 10 alin.
(4) din Statutul Agentiei, semnarea cererilor de chemare in judecata tine de competenta
directorului Agentiei.
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In baza Legii cu privire la marimea, modul si termenele de achitare a primelor de
asigurare obligatorie de asistentd medicala nr. 1593-XV din 26 decembrie 2002 anexa
nr. 2 punct 1. lit. b) fondatorii de Intreprinderi individuale, cu exceptia pensionarilor
sau persoanelor cu dezabilitati severe, accentuate ori medii, au obligatia de a achita
prima de asigurare in suma fixa.

Compania Nationala de Asigurari in Medicind a mentionat ca, parata Aliona Gitlan
este fondator al Gospodariei Taranesti ,,Gordei Aliona”, fapt ce se confirma prin
extrasul de pe pagina web al Inspectoratului Fiscal de Stat, fiind atribuita la categoria
de platitori in suma fixa si se asigurda in mod individual si care la momentul inaintarii
actiunii are statutul fiscal activ. Conform art. 22. alin. (I) din Legea mentionata,
persoanele fizice incluse la inceputul anului de gestiune in una din categoriile de
platitori prevazute la anexa 2, vor achita integral o primd de asigurare obligatorie de
asistentd medicald in suma fixa pana la data de 31 martie a anului de gestiune.
Conform art. 5 din aceeasi Lege, marimea primelor de asigurare obligatorie de
asistentd medicala se calculeaza de catre Ministerul Sanatatii, conform prevederilor art.
17 din Legea cu privire la asigurarea obligatorie de asistentd medicala, si se aproba
anual prin Legea Fondurilor Asigurarilor Obligatorii de Asistentd Medicala.

Prin Legea Fondurilor Asigurarilor Obligatorii de Asistentd Medicala pe anul 2017
nr. 285 din 16 decembrie 2016, s-a stabilit prima de asigurare obligatorie de asistenta
medicala in suma fixa in marime de 4 056 de lei.

Reiesind din prevederile art. 17 Legii nr. 1593-XV din 26 decembrie 2002,
evidenta si controlul corectitudinii calcularii si virdrii in termen la contul Companiei
Nationale de Asigurari in Medicind a primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medicald, precum si incasarea penalitatilor si sanctiunilor financiare, se efectueaza de
catre Compania Nationalda de Asigurdri Tn Medicind, prin intermediul Agentiilor
Teritoriale - pentru primele de asigurare obligatorii de asistenta medicala calculate in
forma de suma fixa.

In temeiul Hotdrarii Guvernului nr. 1015 din 5 septembrie 2006, Compania
Nationala de Asigurari in Medicina este responsabild de controlul achitarii primelor de
asigurare obligatorii de asistentd medicala in suma fixa.

Reclamanta a relatat ca, in urma verificarilor de rigoare, s-a depistat neonorarea
obligatiunii de catre Aliona Gitlan si anume neachitarea in termen a primei de
asigurare obligatorie de asistentd medicald. Astfel, la data de 26 iulie 2017 Agentia a
remis in adresa acesteia instiintarea nr. 06-15-1008, sub forma de scrisoare
recomandata cu aviz de receptie intru solutionarea cazului de neachitare in termen a
primei de asigurare obligatorie de asistentd medicald pe cale amiabila si perfectarii
documentelor in vederea respectarii legislatiei din domeniul asigurarii obligatorii de
asistentd medicala. Primind instiintarea, fapt confirmat prin semnarea avizului de
receptie, la data stabilita, parata nu s-a prezentat, situatie ce a servit drept motiv de a se
adresa in instanta de judecata.

A invocat prevederile art. 30 din Legea nr. 1593 - XV din 26 decembrie 2002,
conform carora neachitarea in termen a primelor de asigurare obligatorie de asistenta
medicald atrage dupa sine calcularea unei majorari de intarziere in proportie de 0.1%
din suma datoriei pentru fiecare zi de intarziere.



Compania Nationald de Asigurari in Medicina, Agentia Teritoriala Nord a solicitat
incasarea din contul Alionei Gitlan a primei de asigurare obligatorie de asistenta
medicala pentru anul 2017 in suma de 4 056 de lei si a penalitatii pentru neachitarea in
termen a primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald in marime de 0.1 %
din suma datorata pentru fiecare zi de intarziere, In marime de 892, 32 lei de, precum
si compensarea taxei de stat de care a fost scutita reclamanta la depunerea cererii de
chemare 1n judecata.

Prin hotararea din 31 mai 2018 a Judecatoriei Edinet, sediul Central actiunea
depusa de catre Compania Nationala de Asigurari in Medicind, Agentia Teritoriala
Nord a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 1 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Balti a fost admis apelul
declarat de catre Compania Nationald de Asigurari in Medicina, Agentia Teritoriala
Nord, s-a casat integral hotararea din 31 mai 2018 a Judecatoriei Edinet, sediul Central
sl s-a pronuntat o noua hotarare prin care actiunea a fost admisd. S-a incasat de la
Aliona Gitlan in beneficiul Companiei Nationale de Asigurari in Medicina prima de
asigurare obligatorie de asistentd medicala pentru anul 2017 in suma de 4 056 de lei si
penalitatea in marime de 892, 37 de lei. S-a incasat de la Aliona Gitlan in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 150 de lei.

La 20 decembrie 2018, Aliona Gitlan, reprezentatd de avocatul Nicolac Baban a
declarat recurs Tmpotriva deciziei din 1 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Balti.

In motivarea recursului a indicat cd, nu este de acord cu decizia contestatd din
considerentele ce urmeaza. Instanta de apel nu a analizat materialele cauzei si a
interpretat eronat legea materiala.

De asemenea, instanta ierarhic inferioara nu a facut referire la prevederile art. 266
din Codul contraventional ,.incalcarea legislatiei si a regulilor din domeniul asigurarii
obligatorii de asistenta medicald”.

A mai addugat ca, Aliona Gitlan locuieste permanent in Romania, unde activeaza
in campul muncii si achitd asigurarea medicala.

in drept, si-a intemeiat cererea de recurs in baza dispozitiilor art. 429, 430, 432,
436, 437, 445 din Codul de procedura civila.

A solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea
hotararii instantei de fond.

Prin referinta depusd la data de 22 februarie 2019 Compania Nationala de
Asigurari in Medicina, Agentia Teritoriala Nord a solicitat respingerea recursului
declarat de catre Aliona Gitlan, reprezentata de avocatul Nicolac Baban.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul se
declara in termen de doua luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la 1 noiembrie 2018.

Recurenta a receptionat decizia instantei de apel la data de 29 noiembrie 2018.

Astfel, recursul declarat la 20 decembrie 2018, este in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de catre Aliona Gitlan, reprezentata de
avocatul Nicolae Baban, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul inadmisibil din
urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 432 din Codul de proceduri civila, partile si alti participanti
la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invocd incélcarea esentiala
sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;
b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicatd; b') a aplicat o lege care a fost
declarata neconstitutionald; c) a interpretat in mod eronat legea; d) a aplicat in mod
eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care: a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe
la judecarea ei; b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i
s-a comunicat locul, data si ora sedintei de judecatd; c) in judecarea cauzei au fost
incalcate regulile privind limba de desfasurare a procesului; d) instanta a solufionat
problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in proces; €) in dosar
lipseste procesul-verbal al sedintei de judecatd; f) hotararea a fost pronuntatd cu
incdlcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului. Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instantd din
oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea de recurs
se considera inadmisibild n cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) s1 (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de Aliona Gitlan, reprezentata de
avocatul Nicolae Baban, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2),
(3) s1 (4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denotd incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatda a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se numai legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) din Codul de procedura
civila.

Totodata, completul Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere,
la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri
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(cauza Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), pe cand in recursul declarat de catre
Aliona Gitlan, reprezentatda de avocatul Nicolaec Baban, asemenea aspecte nu se
regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Aliona Gitlan, reprezentatid de avocatul Nicolae Baban,
ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 433 lit. a), 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Aliona Gitlan, reprezentata de
avocatul Nicolae Baban.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Svetlana Filincova
Nicolae Craiu



