Dosarul nr.3r-74/19

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud. T. Avasiloaie)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, V. Negru, A. Bostan)

DECIZIE

05 martie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic
Judecatorii Maria Ghervas
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Maria Druta,

in cauza de contencios administrativ la contestatiile depuse de Maria Drutd, Maria
Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia Belibov, Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu,
Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu, Gheorghe Onofras impotriva Biroului Electoral al Sectiei
de Votare or. Parma, Italia nr. 50/38 cu privire la incalcarea dreptului de vot la alegerile
parlamentare si referendumul republican consultativ din 24 februarie 2019,

impotriva incheierii din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
restituitd cererea de apel depusa de Maria Druta, Maria Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia
Belibov, Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu si
Gheorghe Onofras, reprezentata de Maria Druta,

constata:

La data de 24 februarie 2019, prin intermediul postei electronice, Maria Druta, Maria
Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia Belibov, Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu,
Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu, Gheorghe Onofras au depus contestatii impotriva
Biroului Electoral al Sectiei de Votare or. Parma, Italia nr. 50/38 cu privire la incélcarea
dreptului de vot la alegerile parlamentare si referendumul republican consultativ din 24
februarie 2019.

Prin hotararea din 24 februarie 2019 a Judecatoriei Chisinau, Sediul Riscani,
contestatiile depuse de Maria Drutd, Maria Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia Belibov,
Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu, Gheorghe
Onofras impotriva Biroului Electoral al Sectiei de Votare or. Parma, Italia nr. 50/38 cu
privire la incdlcarea dreptului de vot la alegerile parlamentare si referendumul republican
consultativ din 24 februarie 2019 au fost respinse ca fiind neintemeiate.

La data de 26 februarie 2019, Maria Druta, Maria Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia
Belibov, Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu si
Gheorghe Onofras, reprezentata de Maria Druta a depus apel nemotivat impotriva hotararii
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primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii din 24 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, cu pronuntarea unei noi hotdrari de admitere
integrala a contestatiilor.

Prin incheierea din 27 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de Maria Druta, Maria Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia Belibov,
Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu si Gheorghe
Onofras, reprezentati de Maria Druta si a fost acordat apelantilor un termen pana la 28
februarie 2019, ora 14.00 pentru lichidarea neajunsurilor si anume pentru prezentarea
cererii de apel motivate, semnate in modul corespunzitor, in sectia Evidentd si
Documentare Procesuala a Curtii de Apel Chisinau. A fost explicat apelantilor ca in cazul
nelichidarii in termen a indicatiilor instantei de apel, cererea de apel va fi restituita.

Prin incheierea din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit apelul
declarat de Maria Druta, Maria Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia Belibov, Ana Roibu,
Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu si Gheorghe Onofras,
reprezentati de Maria Druta din motivul ca apelantii nu au prezentat cererea de apel
motivata semnata in modul corespunzator, in termenul indicat de instanta.

Invocand ilegalitatea acestei incheieri, la data de 02 martie 2019 prin intermediul
postei electronice, Maria Drutda a declarat recurs, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau cu restituirea cauzei in instanta
de apel pentru judecarea apelului in fond.

In motivarea recursului a invocat ci nu este de acord cu incheierea instantei de apel,
deoarece a inlaturat in termen indicatiile instantei de apel expediind cererea de apel
motivata prin adresa electronica cu 29 de minute mai devreme decat termenul stabilit in
incheierea instantei de apel din 27 februarie 2019, adica la 28 februarie 2019 ora 13.31 ora
Chisinaului.

A mai mentionat cd inregistrarea cererii depuse si redictionarea in termen util a
acesteia in adresa Curtii de Apel Chisindu tine de atributia instantelor de judecatd. Aceasta
constatare este in deplina conformitate cu prevederea art. 73 alin. (5) din Codul electoral,
prin care este stipulat Tn mod expres ,,Programul instantelor de judecatd se organizeaza in
asa fel Incat contestatiile sa poata fi depuse si examinate fara intarziere”.

Conform art. 74 alin. (6) Codul electoral, impotriva hotararii instantei de judecata
poate fi depus un apel in termen de o zi de la pronuntare, iar impotriva deciziei instantei de
apel —un recurs in termen de o zi de la pronuntare.

Recursul declarat de Maria Drutda la 02 martie 2019 este depus in interiorul
termenului de declarare stabilit de legislatia electorala.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat §i care urmeaza a
fi admis cu casarea incheierii instantei de apel si restituirea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel la faza primirii cererii de apel din urmatoarele considerente.



In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul
si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civild (in vigoare la data
emiterii Incheierii), daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si
365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-0
incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Colegiul reitereaza prevederile art. 368 alin.(1) Codul de procedura civila, care
stipuleaza oportunitatea acordarii apelantului unui termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Colegiul retine ca legislatia in vigoare nu stabileste un termen expres pentru
inlaturarea neajunsurilor, dar se presupune a fi un termen rezonabil si suficient pentru
apelant pentru a efectua anumite actiuni procesuale prealabil desfasurarii sedintei de
examinare a cererii de apel.

Astfel, materialele pricinii atestd ca prin incheierea din 27 februarie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau nu a fost dat curs cererii de apel depuse de Maria Druta, Maria Scutelnic,
Valentin Stan, Efrosinia Belibov, Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor
Ghetiu, Gheorghe Botezatu si Gheorghe Onofras, reprezentati de Maria Druta si li s-a
acordat apelantilor un termen pana la data de 28 februarie 2019, ora 14.00, pentru
lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate semnata in modul
corespunzator.

Prin incheierea din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de Maria Druta, Maria Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia Belibov,
Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu si Gheorghe
Onofras, reprezentati de Maria Druta impotriva hotararii din 24 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din motiv ca apelantii nu au indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel conform incheierii Curtii de Apel Chigindu din 27 februarie
2019.

In sustinerea concluziei date, Curtea de Apel Chisindu a indicat ci incheierea
instantei de apel din 27 februarie 2019 a fost expediata apelantilor la data de 27 februarie
2019 si 28 februarie 2019, la adresele electronice indicate in cererea de apel nemotivata,
fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexata la dosar (f.d. 112, 113).
Astfel, instanta de apel a constatat ca apelantii au receptionat incheierea prin care nu s-a
dat curs cererii de apel si nu au prezentat in termenul acordat de instanta cererea de apel
intocmita si semnata in corespundere cu exigentele legii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
considera ca solutia instantei de apel data in prezentul litigiu este una eronata, or, instanta
de apel s-a pronuntat in privinta rationamentului restituirii cererii de apel, cu incélcarea
normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 110 Codul de procedurd civild, termen de procedurd este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatia (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie
sd indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.



In conformitate cu art. 113 alin. (1) Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta judecatoreasca (judecator).

Colegiul mentioneaza ca incheierea din 27 februarie 2019 prin care nu a fost dat curs
cererii de apel depuse de Maria Druta, Maria Scutelnic, Valentin Stan, Efrosinia Belibov,
Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor Ghetiu, Gheorghe Botezatu si Gheorghe
Onofras, reprezentati de Maria Drutd Tmpotriva hotararii din 24 februarie 2019 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, a fost receptionatd prin e-mail la data de 27
februarie 2019, ora 17.16.

Colegiul precizeaza ca, neajunsurile actului procedural, in spetd, prezentarea cererii
de apel motivata semnata corespunzator au fost inlaturate la data de 28 februarie 2019, ora
Italiei 12.31 si ora Chisinaului 13.31, fiind expediata prin intermediul adresei electronice.

Pe cale de consecintd, Colegiul conchide ca instanta de apel neintemeiat a resttitut
cererea ce apel, in temeiul art. 369 alin.(1) lit. a) Cod de procedura civila, deoarece
apelanta a inlaturat in termen neajunsurile admise la depunerea apelului.

La acest capitol, Colegiul retine art. 112 alin. (4) Codul de procedura civila care
prevede ca, daca actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca
ori 1n o altd organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau
la care inceteaza operatiunile respective.

In consecinti, nu poate fi retinuti concluzia instantei de apel expusi in incheierea
recuratd precum ca recurenta nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel din incheierea
emisa la data de 27 februarie 2019, or, aceasta contravine suportului probator administrat
la actele cauzei.

In aceasta ordine de idei, faptele relatate genereazi casarea incheierii contestate, or,
mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, nu ar constitui pentru Maria Druta decat o
vigoare, care sunt garantate si de Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, precum si ingradirea accesului la justitie.

Astfel, solutia adoptata de instanta de apel prin incheiereca recuratd nu este
compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 §
1 CEDO, care statueaza ca orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, Tn mod
public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instantd independentd si
impartiala, instituita de lege, care va hotari fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor
sale cu caracter civil.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca argumentele invocate de
catre recurentd sunt intemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul si de a casa incheierea
instantei de apel din 28 februarie 2019, cu restituirea cauzei spre rejudecare in Curtea de
Apel Chisinau la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Maria Druta.



Se caseaza integral incheierea din 28 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza de contencios administrativ la contestatiile depuse de Maria Druta, Maria Scutelnic,
Valentin Stan, Efrosinia Belibov, Ana Roibu, Victor Gindea, Tatiana Popescu, Igor
Ghetiu, Gheorghe Botezatu, Gheorghe Onofras impotriva Biroului Electoral al Sectiei de
Votare or. Parma, Italia nr. 50/38 cu privire la incdlcarea dreptului de vot la alegerile
parlamentare si referendumul republican consultativ din 24 februarie 2019, cu restituirea
cauzei spre rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, la faza primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul semnatura Mariana Pitic
Judecatorii semnatura Maria Ghervas
semnatura lurie Bejenaru

Copia corespunde originalului: lurie Bejenaru



