Dosarul nr. 2ra—358/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul central) (jud. R. Pulbere)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Sirbu, V. Mihaila, A. Minciuna)

INCHEIERE
06 martie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nicolae Craiu
Svetlana Filincova

examinand admisibilitatea recursului declarat de Asociatia Obsteasca
,JFederatia Sportului Universitar din Republica Moldova”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusda de catre Turcan
Nadejda Tmpotriva Asociatiei Obstesti ,,Federatia Sportului Universitar din
Republica Moldova” privind incasarea salariului, prejudiciului cauzat si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 31 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost admis apelul declarat de catre Asociatia Obsteasca ,,Federatia Sportului
Universitar din Republica Moldova” si modificatd hotararea din 12 iulie 2018 a
Judecatoriei Chisinau (sediul central) micsorand prejudiciul moral incasat la 3500
lei,

constata:

La 20 februarie 2018, Turcan Nadejda a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Asociatiei Obstesti ,,Federatia Sportului Universitar din Republica
Moldova” privind incasarea salariului, prejudiciului cauzat si a cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca, a activat la asociatia parati in
functia de contabil-sef, cu un salariu in marime de 3500 lei, pana cand, prin ordinul
administratorului nr. 3 din 01 decembrie 2017 a fost eliberatd din functia detinuta,
cu acordarea termenului de 10 zile pentru predarea actelor de control.

A mentionat ca, pe parcursul activitatii de muncd, pentru perioadele
noiembrie - decembrie 2015, ianuarie - decembrie 2016, septembrie - noiembrie
2017 reclamantei nu i-a fost achitat salariu, suma restantd a caruia, potrivit
certificatului eliberat de parata, constituie 61 178,10 lei.



Angajatorul nu a efectuat achitarile in ziua eliberarii reclamantei, astfel, este
in intarziere din data de 01 decembrie 2017, fiind obligat sa achite pentru fiecare zi
de intarziere 0,3 % din suma neachitata.

Totodata, ca urmare a neachitarii platilor salariale reclamantei i-a fost cauzat
un anumit nivel de stres si frustrare, fapt ce justifica dreptul acesteia la repararea
prejudiciului moral cauzat.

In temeiul art. art. 9 alin.(]) lit. d), 10 alin.(2) lit. h), 128 alin. (1), 142, 332,
330, 329 al Codului muncii, reclamanta a solicitat in instanta de judecata incasarea
de la parata a salariului neachitat in marime de 61 178,10 lei, suplimentului pentru
retinerea achitarii salariului in marime de 41 845,82 de lei, prejudiciului moral in
marime de 10 000 lei si a cheltuielilor de judecata in marime de 3006,95 de lei.

Prin hotararea din 12 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu (sediul central), s-a
admis integral cererea de chemare in judecatd inaintatd de Turcan Nadejda catre
Asociatia Obsteasca ,,Federatia Sportului Universitar din Republica Moldova”
privind incasarea salariului, prejudiciului cauzat si a cheltuielilor de judecata.

S-a dispus incasarea din contul Asociatiei Obstesti ,,Federatia Sportului
Universitar din Republica Moldova” in beneficiul Nadejdei Turcan salariul in
marime de 61 178,10 lei, suplimentului in marime de 41 845,82 de lei,
prejudiciului moral in marime de 10 000 lei s1 a cheltuielilor de judecatd in marime
de 3006,95 lei.

S-a dispus 1incasarea de la Asociatia Obsteasca ,Federatia Sportului
Universitar din Republica Moldova” in beneficiul statului taxa de stat in marime de
3190 lei.

Pentru a hotari astfel, prima instantd a retinut ca potrivit inscrisurilor
prezentate de parti restanta salariald neachitata de Asociatia Obsteascd ,,Federatia
Sportului Universitar din Republica Moldova” constituie 61 1178,1 lei, suma ce nu
a fost achitatd nici la eliberarea Nadejdei Turcan nici la momentul examinarii
cauzei.

Instanta a respins argumentele Asociatier Obstesti ,,Federatia Sportului
Universitar din Republica Moldova™ cu privire la faptul ca neachitarea restantelor
salariale se datoreaza lipsei unui card salarial si cererii reclamantei in acest sens, or
din materialele cauzei reiese ca Turcan Nadejda s-a adresat repetat cu cereri
privind plata restantelor salariale, iar potrivit prevederilor legislatiei muncii
serviciile privind plata salariului prin institutiile bancare sau oficiile postale sunt
suportate de angajator.

Mai mult, retinand sarcina probatiunii in litigiile de munca, angajatorul, la caz
Asociatia Obsteasca ,,Federatia Sportului Universitar din Republica Moldova”, nu
a prezentat probe ce ar confirma ca a instiintat reclamanta in legaturd cu
necesitatea ridicarii salariului, iar ultima nu s-a prezentat sa-1 ridice sau ca a
solicitat acordul angajatului pentru plata salariului printr-o institutie bancara si
dansa a refuzat.



Cu privire la solicitarea de incasare a prejudiciului moral suportat, instanta a
retinut cd Asociatia Obsteasca ,,Federatia Sportului Universitar din Republica
Moldova” nu a achitat salariul reclamantei aproximativ 2 ani, adicda un timp
indelungat, precum si faptul cd adresarile ultimei au rdmas fard raspuns, ca urmare
Turcan Nadejda a suportat suferinte morale fiind lipsitd de surse de existenta,
suportand retrairi si stari de frustrare.

In acest context, prima instanti a concluzionat ci suma de 10 000 lei ar
compensa suferintele suportate de reclamantd cauzate de incdlcarea de céitre
angajator a termenului stabilit pentru plata salariului, ce se atribuie la munca
fortata.

Prin decizia din 31 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul declarat de catre Asociatia Obsteasca ,,Federatia Sportului Universitar din
Republica Moldova” si modificatda hotararea din 12 iulie 2018 a Judecatoriel
Chisinau (sediul central) micsorand prejudiciul moral incasat la 3500 lei. In rest,
hotararea a fost mentinuta.

In consolidarea pozitiei sale, instanta de apel a mentionat ci prima instanti
intemeiat a dispus Incasarea prejudiciului moral, insa in partea ce tine de
cuantumul acestuia a ajuns la o concluzie neintemeiatd, or in cuantificarea
prejudiciului, printre altele, urmeaza a fi tinut cont de aprecierea rezonabild pe 0
baza echitabild corespunzatoare prejudiciului real si efectiv produs, in vederea
excluderii imbogatirii fara justa cauza, reducand in acest sens suma compensarilor
acordate pana la 3 500 lei, considerand suma acordatd de prima instantd excesiva.

La 26 decembrie 2018, Asociatia Obsteasca ,,Federatia Sportului Universitar
din Republica Moldova” a declarat recurs impotriva deciziei din 31 octombrie
2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si a hotararii primei
instante cu emiterea unei decizii sub formd de incheiere prin care actiunea sa fie
scoasa de pe rol.

In motivarea recursului a indicat aceleasi argumente expuse anterior in
cererea de apel, mentionand ca, instanta de apel la emiterea deciziei nu a aplicat
legea care trebuia sa fie aplicatd, a interpretat Tn mod eronat legea.

La 25 februarie 2019, Turcan Nadejda reprezentata de avocatul Rosca Andrei
a depus o referintd la recursul declarat de catre Asociatia Obsteasca ,,Federatia
Sportului Universitar din Republica Moldova”, solicitdnd considerarea acestuia ca
fiind inadmisibil.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs, referintd, in raport cu
materialele cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat
de catre Asociatia Obsteasca ,,Federatia Sportului Universitar din Republica
Moldova”, neintemeiat si care urmeaza a fi considerat inadmisibil, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) al Codului de procedura civila, partile si
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alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de
procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) al Codului de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) al Codului de proceduri civila, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului Tmpotriva deciziei
curtii de apel, prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al
Codului de procedura civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca
reiesind din prevederile art. 437 alin.(1) lit. f) al Codului de procedura civila, in
sarcina recurentului este impusa obligatia delimitdrii esentei, temeiului si
argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor circumstante ce indica
la aplicarea eronata a normelor de drept material sau procedural, si care ar dicta
necesitatea considerarii recursului ca fiind admisibil.

in speta, 1nsa criticile invocate de Asociatia Obsteasca ,,Federatia Sportului
Universitar din Republica Moldova”, nu pot duce la admisibilitatea recursului, ori
acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 al Codului de procedura civild, in
conditiile in care se insistd Tn mod exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor
cauzel, In detrimentul evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Acest fapt denota caracterul declarativ a recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare al recursului, avand in vedere
faptul ca, rolul exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de
legalitate a deciziei atacate in baza temeiurilor legale de declarare a recursului
strict prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) al Codului de procedura civila.

Or, nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei,
filnd necesara motivarea recursului cu indicarea amanuntitd a motivelor de
nelegalitate pe care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului
inseamnd nu doar exprimarea nemulfumirii fatd de actul de dispozitie pronuntat in
apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii,
instanta a pronuntat o hotarare neintemeiatd. Aderent, recursul nu se poate limita la
o simpla indicare a textelor de lege, conditia legala a dezvoltarii motivelor de
recurs implicand determinarea greselilor anume imputate instantei de apel, o
minima argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe
care se bazeaza.



Abordarea recurentei, in spetd, insa evidentiazd in mod clar dezacordul
acesteia cu solutia data de instanta de apel, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune considerarea acestuia ca fiind
admisibil.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a
indrepta In mod direct starea de lucruri, trasdtura distinctivd care nu este
evidentiata in cererea de recurs declarata de catre Asociatia Obsteasca ,,Federatia
Sportului Universitar din Republica Moldova”.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
considerarii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) ale
Codului de procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Asociatia Obsteasca
,Federatia Sportului Universitar din Republica Moldova”.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Nicolae Craiu

Svetlana Filincova



