dosarul nr. 2rc-43/19

Prima instanta: Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani ( jud. E. Cojocari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. V. Negru, A. Malii, E. Palanciuc)

DECIZIE
06 martie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic
judecatorii Galina Stratulat
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitata ,,Global
Med”, reprezentata de avocatul Medeleanu Roman,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Societatea pe
Actiuni ,,MAIB-Leasing” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Global Med”
cu privire la incasarea datoriei, revendicarea bunului si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituita cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Global
Med”, reprezentat de avocatul Medeleanu Roman,

constata:

La data de 05 octombrie 2016 SA , MAIB-Leasing” a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva SRL ,,Global Med” cu privire la incasarea datoriei,
revendicarea bunului si a cheltuielilor de judecata.

Ulterior, reclamanta prin cererile de modificare a pretentiilor din 23 mai 2017 si
23 octombrie 2017, S.A ,,MAIB-Leasing” a solicitat incasarea din contul paratului a
datoriei in suma de 25183,86 ecuro si a taxei de stat in cuantum de 16305,91 lei.

Prin hotararea din 14 decembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
s-a admis actiunea depusa de SA ,MAIB-Leasing”. S-a incasat din contul SRL
,,Global Med” in beneficiul SA ,MAIB-Leasing” a datoriei in marime de 25183,86
euro si a cheltuielilor de judecata in suma de 16305,91 lei. S-a revendicat din posesia
si folosinta SRL ,,Global Med” autoturismul de model marca ,,Porsche Cayenne”, n/i
KZM-689, VIN, ce constituie obiectul contractului de leasing nr. FL1-2173 din 30
noiembrie 2011, incheiat intre SA ,MAIB- Leasing” si SRL ,,Global Med”, cu
transmiterea bunului SA ,,MAIBLeasing”.

La data de 18 decembrie 2017, SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul
Medeleanu Roman, a declarat apel nemotivat Tmpotriva hotaririi Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 14 decembrie 2017.

Prin Tncheierea din 24 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de SRL ,,Global Med” si s-a acordat apelantei un termen de 10
zile din momentul receptionarii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si anume:
depunerea unei cereri suplimentare de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept
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pe care se intemeiazd apelul, probelor invocate in sustinerea apelului, probelor
privind achitarea taxei de stat in marime de 8445 lei, cu prezentarea lor prin
depunerea in secretariatul Curtii de Apel Chisindu. Totodata, a fost comunicat partilor
ca examinarea chestiunii privind acceptarea pe rol a cererii de apel a fost numita
pentru data de 28 februarie 2018, ora 10:00.

Prin incheierea din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel depusa de SRL ,,Global Med” din motivul nelichidarii neajunsurilor
enuntate.

La 20 martie 2018 SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul Medeleanu
Roman (mandatul nr. 1063889 din 25.05.2017) a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 28 februarie 2018.

Prin decizia din 27 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis recursul
declarat de SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul Medeleanu Roman, a fost
casata incheierea din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si a fost restituita
cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la faza primirii cererii de apel.

Prin incheierea din 06 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost prelungit
apelantei SRL ,,Global Med” termenul pentru inlaturarea neajunsurilor si a fost
acordat un termen de 10 zile din momentul receptionadrii incheierii pentru prezentarea
cererii de apel motivate si dovada de achitare a taxei de stat in suma de 8 445 de lei.
Totodata, a fost comunicat participantilor la proces cd chestiunea privind acceptarea
pe rol a apelului va fi solutionatd fara participarea partilor la data de 19 septembrie
2018, ora 15:00.

Prin Tncheierea din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit
apelul declarat de SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul Medeleanu Roman,
cu toate inscrisurile anexate la aceasta, pe motiv ca apelanta nu s-a conformat
indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din 06 iulie 2018 si anume nu a
prezentat cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat.

La data de 17 ianuarie 2019 SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul
Medeleanu Roman, a declarat recurs impotriva incheierii din 19 septembrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate
si restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.

Tn motivarea recursului s-a invocat ca SRL ,,Global Med” si nici avocatul
acesteia nu au receptionat incheierea din 06 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu prin
care apelantei i-a fost prelungit termenul pentru inlaturarea neajunsurilor, iar
materialele dosarului confirma acest fapt, avizele de corespondenta fiind remise in
adresa instantei de apel cu mentiunea ,,nereclamat”.

A considerat cad incheierea din 06 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost
expediata in adresa apelantei, dar la materialele dosarului nu exista nici o dovada de
receptie a acestei incheieri, instanta de apel interpretand eronat normele procesuale.

Astfel, sustinut drept neintemeiata incheierea din 19 septembrie 2018 a Curtii de
Apel prin care a fost restituita cererea de apel si considerd ca urmeaza a fi casata, or,
mentinerea acesteia va duce la incélcarea prevederilor art. 6 CEDO.

Totodata, recurenta a mentionat cd cu incheierea recurata a facut cunostinta la
data de 17 ianuarie 2019, iar cererea de recurs o considera ca fiind depusa in termen.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestatd la 19 septembrie
2018.



Recurenta a receptionat incheierea instantei de apel la data de 17 ianuarie 2019.

Astfel, recursul, declarat la data de 17 ianuarie 2019, este in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considerd neintemeiat si care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

In conformitate cu art.368 alin.(1) Cod de proceduri civild, daci cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea de apel este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Din suportul probatoriu prezent la materialele dosarului rezulta cd, la 18
decembrie 2017, SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul Medeleanu Roman, a
depus cerere de apel nemotivatda impotriva hotararii din 14 decembrie 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, solicitand admiterea cererii de apel, casarea
hotararii primei instante in partea admiterii pretentiilor reclamantei cu privire la
incasarea sumei de 18779 euro si a sumei de 13 0000 de lei cu titlu de taxa de stat, cu
remiterea cauzei la rejudecare.

Prin Tncheierea din 24 ianuarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de SRL ,,Global Med” si s-a acordat apelantei un termen de 10
zile din momentul receptiondrii incheierii pentru lichidarea neajunsurilor si anume
depunerea unei cereri suplimentare de apel cu indicarea motivelor de fapt si de drept
pe care se Intemeiaza apelul, probelor invocate in sustinerea apelului, probelor
privind achitarea taxei de stat in marime de 8445 de lei, cu prezentarea lor prin
depunerea 1n secretariatul Curtii de Apel Chisindu. Totodatd, a fost comunicat partilor
ca examinarea chestiunii privind acceptarea pe rol a cererii de apel a fost numita
pentru data de 28 februarie 2018, ora 10:00. A fost explicat apelantei SRL ,,Global
Med” cd in caz dacd nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.

Prin Tncheierea din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul Medeleanu
Roman, si remisa cu toate documentele anexate.

Prin decizia din 27 iunie 2018 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis recursul
declarat de SRL ,Global Med”, reprezentata de avocatul Medeleanu Roman,
Tmpotriva incheierii din 28 februarie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost casata
incheierea contestata si a fost restituita cauza spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, la faza primirii cererii de apel.

Prin incheierea din 06 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost prelungit
apelantei SRL ,,Global Med” termenul pentru inlaturarea neajunsurilor si a fost
acordat un termen de 10 zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea
cererii de apel motivate si dovada de achitare a taxei de stat Tn suma de 8 445 de lei.
Totodata, a fost comunicat participantilor la proces ca chestiunea privind acceptarea



pe rol a apelului va fi solutionata fara participarea partilor la data de 19 septembrie
2018, ora 15:00.

Prin incheierea din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituit
apelul declarat de SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul Medeleanu Roman,
cu toate Inscrisurile anexate la aceasta, pe motiv ca apelanta nu s-a conformat
indicatiilor obligatorii stabilite prin incheierea din 06 iulie 2018 si anume nu a
prezentat cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat.

Sub acest aspect, Colegiul considera ca, incheierea instantei de apel este emisa
in conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare. Or, in virtutea obligatiei impuse
de lege, dupa realizarea dreptului de recurs asupra incheierii din 28 februarie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, apelanta nu s-a conformat si nu a executat incheierea din 06
iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu in termenul stabilit, din care considerente,
instanta de recurs apreciaza dispozitia instantei de apel privind restituirea cererii de
apel in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila, legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 369 alin.(1) lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

In conformitate cu art. 110 Cod de proceduri civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul cdruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

in conformitate cu art. 111 alin. (3) Cod de procedura civild, termenul de
procedura stabilit Tn ani luni sau zile incepe sa curgd in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii
evenimentului ori momentului care a conditionat inceputul lui, iar in conformitate cu
art. 112 alin. (2) Cod de procedurd civila, daca ultima zi a termenului este
nelucratoare, acesta expira in urmatoarea zi lucratoare.

In conformitate cu art. 113 alin. (1) Cod de proceduri civild, dreptul de a efectua
actul de procedurda inceteazd odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Prin urmare, in conditiile in care SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul
Medeleanu Roman, nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel, Tn asemenea
imprejurari, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, instanta de apel temeinic si legal a restituit cererea
de apel.

Colegiul civil refine ca, apelanta a avut timp suficient si posibilitate de a inlatura
integral si in termen neajunsurile mentionate in incheierea din 06 iulie 2018 a Curtii
de Apel Chiginau 1nsa, nu a tinut cont de prevederile art. 56 alin (3) si 61 alin. (1)
CPC, care indica ca, partile sunt obligate sa se foloseasca cu bund-credintd de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in
eroare.

Astfel, in conditiile in care SRL ,,Global Med”, reprezentata de avocatul
Medeleanu Roman, nu a indeplinit n termen neajunsurile stabilite de instanta de apel,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd concluzia instantei de apel, privind restituirea apelului, intemeiata.



La caz, Colegiul noteaza ca, CtEDO prin practica sa constanta de nenumarate ori
a precizat faptul cd dreptul de acces la un tribunal nu este un drept absolut (cauza
Golder vs the United Kingdom § -36 din 21 februarie 1975) ci unul care poate
implica anumite limitari din partea statelor contractante, in functie de nevoile si
resursele comunitdtii si ale indivizilor (Ashimgdone vs United Kingdom 28 mai
1985).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cad prin restituirea cererii de apel SRL ,,Global Med”, nu i s-a
ingradit accesul liber la justitie protejat de art.6 din Conventia Europeand pentru
Drepturile Omului si Libertétilor Fundamentale.

In conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de proceduri civild disponibilitatea in
drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor,
de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus
judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare.

Nu poate fi retinut ca temei de casare a incheierii contestate argumentul
apelantei precum cd nu a receptionat incheierea din 06 1ulie 2018 a Curtii de Apel
Chiginau, prin care i-a fost prelungit termenul de lichidare a neajunsurilor, deoarece
la materialele dosarului exista probe ce demonstreaza realizarea obligatiei instantei de
apel privind expedierea in adresa apelantei si reprezentantului acesteia a incheierii din
06 iulie 2018, apelanta si reprezentantul acesteia fiind citati cu scrisori recomandate,
dar avizele au fost restituite cu mentiunea ,,nereclamat”(f.d.169-170).

Potrivit pct. 82 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016
pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale, n lipsa
destinatarului, in cutia postald individuald se lasa avizul de sosire pentru primirea
trimiterii in unitatea postala.

Pct. 101 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016 prevede ca
trimiterile postale se pastreaza in unitatea postala, in asteptarea destinatarului, timp
de 15 zile calendaristice pentru trimiterile postale interne si timp de 30 de zile
calendaristice pentru trimiterile postale internationale, din ziua urmatoare zilei de
sosire a acestora la oficiul postal de destinatie.

Iar pct. 102 din aceiasi Hotarare stipuleaza ca trimiterile postale, care nu au
putut fi distribuite destinatarilor se Tnapoiaza expeditorului in urmatoarele situatii:

1) la expirarea termenelor de pastrare;

2) la cererea expeditorului;

3) destinatarul refuza sa primeasca trimiterea;

4) destinatarul nu este la adresa indicata;

5) adresatul casutei postale de abonament nu este indicat sau este indicat
incorect;

6) adresa destinatarului indicata pe trimitere este stearsa sau rupta;

7) destinatarul este decedat.

In circumstantele expuse, se atesti ci apelantei SRL ,,Global Med” cit si
reprezentantului acesteia, avocatul Medeleanu Roman, le-au fost lasate de catre
oficiul postal de la domiciliul acestora, avize de sosire pentru primirea trimiterii
postale in unitatea postald, insa ultimii nu s-au prezentat pentru a receptiona
scrisoarea expediatd si respectiv, aceasta a fost restituitd expeditorului, la caz Curtii
de Apel Chisindu, dupa expirarea termenului de pastrare.



In conformitate cu art. 102 alin. (7) Cod de procedura civild, (7) citatiile si
ingtiintarile judiciare trimise la sediul persoanelor juridice si nereceptionate la
expirarea termenelor de reclamare se considera inminate la data expirarii termenului
de reclamare chiar daca destinatarul nu a reclamat corespondenta de la oficiul
postal.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Cod de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu raspundere limitatd ,,Global
Med”, reprezentat de avocatul Medeleanu Roman.

Se mentine incheierea din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni
,MAIB-Leasing” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Global Med” cu
privire la incasarea datoriei, revendicarea bunului si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Mariana Pitic

judecatorii Galina Stratulat

lurie Bejenaru



