Dosarul nr. 3rh-12/19

Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chiginau (jud. St. Nita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Guzun, A. Nogai, V1. Bragsoveanu)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud: T. Vieru, V. Clevadi, O. Sternioala)

INCHEIERE
06 martie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Victor Burduh

Oleg Sternioala

examinand cererea de revizuire depusa de Consiliul orasenesc Singera,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Duca lon impotriva
Consiliului municipal Chisinau, Directiei Generale Economie, Reforme si Relatii
Patrimoniale cu privire la contestarea actului administrativ, obligarea emiterii
actului administrativ, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuiclilor de
judecata,

impotriva hotararii din 16 iulie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau,

constata:

La 23 martie 2015, Duca lon s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Consiliului municipal Chisinau, Directiei Generale Economie, Reforme si
Relatii Patrimoniale solicitand anularea hotaririi Comisiei de privatizare a fondului
locativ a Consiliului municipal Chisinau nr. 395 din 13 februarie 2015, obligarea
adoptarii hotaririi privind permiterea privatizarii apartamentului nr. XXXXX, repararea
prejudiciului moral in marime de 10000 de lei si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 29 ianuarie 2015 s-a adresat la
Directia privatizare a fondului de locuinte a Consiliului municipal Chisindu cu o
cerere prin care a solicitat emiterea unei hotariri de privatizare a apartamentului nr.
XXXXX. Prin hotarirea nr. 395 din 13 februarie 2015, Consiliul municipal Chisindu a
refuzat privatizarea apartamentului nominalizat. Hotararea respectiva i-a fost
comunicata reclamantului la 27 februarie 2015.

Reclamantul a mentionat ca temei al refuzului a servit faptul ca conform
ordinului de repartitie nr. 119 din 17 martie 2007 si a deciziei nr. 10/5 din 14
decembrie 2004 a Consiliului orasenesc Singera, apartamentul nr. XXxxX i-a fost
repartizat temporar, pe perioada activitatii in cadrul gimnaziului din localitate.

Ion Duca a sustinut cd apartamentul in care locuieste nu este 0 locuintd de
serviciu, iar functia pe care a detinut-o la data repartizarii acestui spatiului locativ -
antrenor al sectiilor sportive din gimnaziul nr. 66 din or. Singera, nu face parte din
lista categoriilor de lucratori cdrora li se pot repartiza locuinte de serviciu, fapt care
nu indreptateste paratul sa respinga cererea de privatizare.



Reclamantul a declarat ca la 11 septembrie 2012 a solicitat IS ,,Cadastru” si
elibereze planul apartamentului in vederea prezentarii acestuia la Comisia de
privatizare, insa aceasta cerere i-a fost respinsa, fiind nevoit sa se adreseze in instanta
de judecata. Astfel, prin hotdrirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 04 iunie
2013, IS ,,Cadastru” a fost obligata sa execute comanda nr. XxXxxx din 11.09.2012
privind elaborarea planului apartamentului, aceasta hotarire fiind executata doar la
17 octombrie 2014, motiv pentru care nu a putut beneficia de dreptul la privatizarea
locuintei sale pana la operarea modificarilor in Legea privind privatizarea fondului
de locuinte.

Reclamantul a considerat ca prin refuzul neintemeiat de a-i permite privatizarea
locuintei, paratul i-a cauzat un prejudiciu moral estimat la suma de 10000 de lei.

Prin hotararea din 16 iulie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisindu actiunea
a fost admisa partial si a fost anulata hotararea Comisiei de privatizare a fondului
locativ a Consiliului municipal Chisinau nr. 395 din 13 februarie 2015 privind
refuzul de a privatiza apartamentul nr. xxxxx, cu obligarea Comisiei de privatizare
a fondului locativ a Consiliului municipal Chigindu de a adopta o hotarare privind
permiterea privatizarii apartamentului nr. xxxxx. In rest, cerintele privind repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata au fost respinse.

Prin decizia din 01 decembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Consiliul municipal Chisinau si s-a mentinut hotarirea din 16 iulie 2015
a Judecatoriei Centru mun. Chisinau.

La 19 februarie 2016, Consiliul municipal Chisinau a declarat recurs impotriva
deciziei din 01 decembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
recursului, casarea hotararilor judecatoresti si emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii.

Prin incheierea din 20 aprilie 2016 a Curtii Supreme de Justitie s-a considerat
inadmisibil recursul declarat de Consiliul municipal Chisinau.

La 24 august 2016 Consiliul orasenesc Singera a depus cerere de revizuire
impotriva hotararii din 16 iulie 2015 Judecatoriei Centru mun. Chisindu solicitand
admiterea cererii de revizuire, casarea hotararii judecatoresti contestate, cu emiterea
unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare in judecata depusa de lon Duca
ca fiind nefondata.

In motivarea cererii de revizuire s-a invocat cd instanta de judecati prin
pronuntarea hotararii contestate a lezat drepturile unor persoane care nu au fost
implicate in proces si anume a Consiliului orasenesc Singera. Or, numai Consiliul
oragenesc Singera, proprietarul bunului imobil (apartamentului nr. Xxxxxx) a fost in
drept sd dispuna aprobarea raportului juridic asupra bunului imobil mentionat.
Conform art. 9 din Legea cu privire la proprietatea publica a unitatii administrative-
teritoriale nr. 523 din 16 iulie 1999, exercitarea dreptului de proprietate publica a
unitatilor administrativ-teritoriale consta in activitatea practica, desfasurata de
autoritatile administratiei publice locale in ce priveste posesia, folosinta si dispozitia
proprietatii publice locale in corespundere cu legislatia. (2) Modul de exercitare a
dreptului de proprietate publica a unitatilor administrativ-teritoriale se stabileste de
catre autoritatile administratiei publice locale in baza Legii cu privire la proprietate,
prezentei legi si altor acte legislative in vigoare. Asadar, APL a or. Singera 1isi
declard capacitatea sa procesuald de intervenient accesoriu la actiunea Tnaintatd de
Ion Duca impotriva Consiliului mun. Chisindau, Directiei Generale Economie,
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Reforme si Relatii Patrimoniale cu privire la contestarea actului administrativ,
obligarea emiterii actului administrativ, repararea prejudiciului moral si incasarea
cheltuielilor de judecata.

In final, relateazi revizuentul ci cererea de revizuire se motiveaza prin prisma
prevederilor art. 449 lit. ¢) Codul de procedura civila, care statueaza ca, revizuirea
se declara in cazul in care instanta a emis o hotarire cu privire la drepturile
persoanelor care nu au fost implicate in proces.

Prin incheierea din 16 noiembrie 2016 a Judecatoriei Centru mun. Chisinau s-
a admis cererea lui lon Duca privind scoaterea de pe rol a cererii de revizuire depuse
de Consiliul orasenesc Singera impotriva hotararii din 16 iulie 2015 a Judecatoriei
Centru mun. Chisinau si s-a scos de pe rolul instantei prezenta cerere de revizuire.

Prin decizia din 24 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chiginau s-a admis recursul
declarat de Consiliul or. Singera si a fost casatd incheierea din 16 noiembrie 2016 a
Judecitoriei Centru mun. Chisindu, cu trimiterea cauzei in prima instantd pentru
examinare in fond a cererii de revizuire.

Prin incheierea din 22 noiembrie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
s-a declinat competenta Judecatoria Chisindu, sediul Centru in examinarea cererii de
revizuire depusa de Consiliul ordsenesc Singera impotriva hotararii din 16 iulie 2015
Judecitoriei Centru, mun. Chisindu si S-a stramutat cauza civila, la cererea de
chemare 1n judecatd depusa de lon Duca impotriva Consiliului municipal Chisindu,
Directiei Generale Economie, Reforme si Relatii Patrimoniale cu privire la
contestarea actului administrativ, obligarea emiterii actului administrativ, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata la Curtea Suprema de
Justitie pentru rejudecare conform competentei jurisdictionale.

Prin decizia din 06 martie 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-a admis recursul
declarat de Ion Duca si a fost casata incheierea din 22 noiembrie 2017 a Judecatoriel
Chisinau, sediul Centru, cu trimiterea cauzei in prima instantd pentru examinarea
cererii de revizuire.

Prin incheierea din 22 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
declinat competenta Judecatoria Chiginau, sediul Centru in examinarea cererii de
revizuire depusa de Consiliul ordsenesc Singera impotriva hotararii din 16 iulie 2015
Judecidtoriei Centru mun. Chisindu si s-a stramutat cauza civild, la cererea de
chemare 1n judecatd depusa de Duca lon impotriva Consiliului municipal Chisindu,
Directiei Generale Economie, Reforme si Relatii Patrimoniale cu privire la
contestarea actului administrativ, obligarea emiterii actului administrativ, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata la Curtea Suprema de
Justitie pentru rejudecare conform competentei.

Prin incheierea din 17 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
recursul declarat de Ion Duca impotriva incheierii din 22 unie 2018 a Judecatoriei
Chisinau sediul Centru.

Examinand cererea de revizuire, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie 0 va stramuta pentru
examinare conform competentei jurisdictionale la Curtea de Apel Chisinau, din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) Cod de procedurd civild, instantele
judecatoresti aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile,
efectudrii actelor de procedura sau executarii actelor instantei judecatoresti (hotarari,
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incheieri, decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autorititi in cazurile
prevazute de lege.

In conformitate cu art. 43 alin. (2), lit. b) Cod de procedura civila, instanta
stramuta cauza la o alta instanta daca cauza a fost retinuta spre judecare cu incélcarea
normelor de competenta jurisdictionala.

Din materialele cauzei rezulta ca Consiliul orasenesc Singera a depus cerere de
revizuire Impotriva hotararii din 16 iulie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau,
prin care a solicitat admiterea cererii de revizuire, casarea hotararii judecatoresti
contestate, cu emiterea unei noi hotdrari de respingere a cererii de chemare in
judecata depusa de lon Duca ca fiind nefondata.

Prin hotararea din 16 iulie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, actiunea
a fost admisa partial si a fost anulata hotararea Comisiei de privatizare a fondului
locativ a Consiliului municipal Chisindu nr. 395 din 13 februarie 2015 privind
refuzul de a privatiza apartamentul nr. xxxxXx, cu obligarea Comisiei de privatizare
a fondului locativ a Consiliului municipal Chisinau de a adopta o hotarare privind
permiterea privatizarii apartamentului xxxxx. In rest, cerintele privind repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata au fost respinse.

Prin decizia din 01 decembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Consiliul municipal Chisinau si s-a mentinut hotarirea din 16 iulie 2015
a Judecatoriei Centru mun. Chisinau.

Prin incheierea din 20 aprilie 2016 a Curtii Supreme de Justitie s-a considerat
inadmisibil recursul declarat de Consiliul municipal Chisinau.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca examinarea cererii de revizuire depusa de Consiliul
oragenesc Singera Tmpotriva hotararii din 16 iulie 2015 a Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau, urmeaza a fi examinata de cdtre Curtea de Apel Chisinau, rezultand din
urmatoarele aspecte.

In conformitate cu art. 446 alin. (1), (2) Cod de proceduri civila, pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Incheierile de incetare a
procesului conform art.265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea
ca fiind tardiva conform art.186* pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti
care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu
se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se
supun niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 448 alin. (1) si (2) Cod de procedura civila, cererea de
revizuire impotriva unei hotarari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului. Cererea de revizuire
impotriva unei hotarari care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta, modificata
sau casata, emitandu-se o noua hotarare, Se solutioneaza de instanta care a mentinut,
a modificat hotararea sau a emis o noua hotarare.

Deci, din textul normelor de drept precitate supra se atestd cd incheierea din 20
aprilie 2016 a Curtii Supreme de Justitie nu se supune revizuirii, deoarece instanta
de recurs prin incheierea adoptata si a carei revizuire se solicita in prezenta cauza nu
s-a expus asupra fondului cauzei, ci a verificat doar existenta temeiurilor de
admisibilitate a recursului declarat.



Completul mentioneaza ca, deoarece prin Legea pentru modificarea si
completarea unor acte legislative nr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare de la 01 iunie
2018, prevederile articolului 446, 448 Cod de procedura civila au fost modificate,
incheierile de inadmisibilitate nu se mai supun revizuirii, iar instanta competenta sa
examineze cererile de revizuire, este cea care s-a expus asupra fondului, adica Curtea
de Apel.

Asadar, luand in considerare modificarile operate prin Legea nr.17 din 05
aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, si anume faptul ca incheierile de
inadmisibilitate ale Curtii Supreme de Justitie nu mai pot fi suspuse revizuirii,
cererea de revizuire depusd de Consiliul ordsenesc Singera impotriva hotararii din
16 iulie 2015 a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, urmeaza a fi stramutata pentru
examinare conform competentei jurisdictionale la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 43 alin. (3), 446 alin. (2), art. 453 alin. (1) lit. a) Cod de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se stramuta cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Duca lon
impotriva Consiliului municipal Chisinau, Directiei Generale Economie, Reforme si
Relatii Patrimoniale cu privire la contestarea actului administrativ, obligarea emiterii
actului administrativ, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de
judecata, la Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de revizuire depusa
de Consiliul orasenesc Singera impotriva hotararii din 16 iulie 2015 a Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu, conform competentei jurisdictionale.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului,
judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Victor Burduh

Oleg Sternioala
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