Dosarul nr. 3ra-215/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. C. Rosca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: M. Moraru, S. lorgov, E. Clim)

INCHEIERE

06 martie 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Directia Generald Asistenta
Sociald si Sdnatate a consiliului municipal Chisinau,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Sclifos Eugenia
impotriva Directiei Generale Asistenta Sociala si Sanatate a Consiliului municipal
Chisinau si Directiei Asistenta Sociala Ciocana, municipiul Chisindau cu privire la
recunoasterea ilegalitdtii rdspunsului, anularea ordinului si obligarea achitarii
ajutorului social,

impotriva deciziei din 30 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 10 august 2017, Sclifos Eugenia s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Directiei Generale Asistenta Sociald a mun. Chisindau si Directiei
Asistentd Sociala Ciocana, mun. Chisindu cu privire la recunoasterea ilegalitatii
raspunsului, anularea ordinului si obligarea achitarii ajutorului social.

In motivarea actiunii reclamanta a invocat ci la 07.04.2017, Directia Asistenti
Sociala Ciocana, mun. Chisinau a emis decizia cu privire la cererea de acordare a
ajutorului social pentru perioada rece a anului, precum si achitarea catre reclamanta
a ajutorului social stabilit. La data de 15.05.2017, Directia Asistentd Sociala
Ciocana, mun. Chisindu a emis ordinul nr. 16 din 15.05.2017, prin care a fost incetata
plata ajutorului social doamnei Eugenia Sclifos.

Reclamanta a indicat ca la data de 13.06.2017 s-a adresat Directiei Generale
Asistenta Sociala a mun. Chisinau cu cerere prealabild prin care a solicitat anularea
ordinului Directiei Asistenta Sociale Ciocana, mun. Chiginau, prin care a fost
incetata plata ajutorului social doamnei Eugenia Sclifos. Ulterior, la 04 iulie 2017,
Directia Generald Asistenta Sociald a mun. Chisindu a expediat raspuns reclamantei
prin care a explicat ca ordinul nr. 16 al Directiei Asistenta Sociald Ciocana, mun.
Chisinau de incetare a platii ajutorului social si a ajutorului pentru perioada rece a
anului, a fost emis urmare a efectuarii anchetei sociale nr. 24 din 04 mai 2017 in
cadrul cdreia au depistat la domiciliul unde locuieste reclamanta, un cuptor cu
microunde, un frigider si un DVD player, iar, acest fapt serveste drept temei pentru
incetarea platii ajutorului social.



A considerat reclamanta ca raspunsul este ilegal si neintemeiat, or, faptele date
drept indicator al bunastarii acesteia reprezinta, de fapt, un abuz, iar bunurile sus-
enuntate ii apartin fiului sau. Mai mult, reclamanta, de fapt, nu utilizeaza bunurile
date prezentand in acest sens un certificat de la notar, care atesta ca proprietari ai
apartamentului in care locuieste reclamanta, mai sunt inca patru persoane, ceea Ce
presupune ca bunurile depistate nu constituie proprietatea reclamantei.

Prin urmare, reclamanta a sustinut ca circumstantele sus-enuntate nu reprezinta
un element definitoriu pentru sistarea acordarii ajutorului social.

A solicitat reclamanta recunoasterea ilegalitatii raspunsului Directiei Generale
Asistenta Sociala a mun. Chisinau nr. 985/17 din 04 tulie 2017, anularea ordinului
Directiei Asistentd Sociald Ciocana, mun. Chigindu nr. 16 din 15 mai 2017,
mentinerea deciziei Directiei Asistentda Sociala Ciocana, mun. Chisindu din 07
aprilie 2017 prin care s-a decis acordarea ajutorului social in marime de 186,95 de
lei pe lund pentru perioada 01.04.2017-31.02.2019, precum si achitarea ajutorului
social stabilit prin decizia Directiei Asistentei Sociale Ciocana, mun. Chisinau din
07 aprilie 2017, incepand cu 15 mai 2017 pana la data pronuntarii hotararii.

Prin hotararea din 09 februarie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a
fost respinsa ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Sclifos
Eugenia impotriva Directiei Generale Asistentd Sociald si Sanatate a Consiliului
municipal Chisindu si Directiei Asistenta Sociald Ciocana, municipiul Chisindu cu
privire la recunoasterea ilegalitatii raspunsului, anularea ordinului si obligarea
achitarii ajutorului social.

Prin decizia din 30 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis
apelul declarat de Sclifos Eugenia, a fost casata hotararea din 09 februarie 2018 a
Judecatoriei Chiginau, sediul Centru si a fost emisa o noua hotarare prin care: s-a
declarat ilegal raspunsul Directiei Generale Asistentd Sociala a mun. Chisinau nr.
985/17 din 04 iulie 2017 la cererea prealabila a Eugeniei Sclifos; s-a anulat ordinul
Directiei Asistentd Sociala Ciocana, mun. Chisindu nr. 16 din 15 mai 2017 ”Cu
privire la ajutorul social”, ca fiind emis contrar prevederilor legii; s-a mentinut in
vigoare decizia Directiei Asistenta Sociala Ciocana, mun. Chisinau din 07.04.2017
privind acordarea ajutorului social; s-a obligat Directia Asistenta Sociald Ciocana,
mun. Chisindu sa-i achite Eugeniei Sclifos ajutorul social stabilit la data de
07.04.2017 de la momentul incetarii acordarii acestuia — din 15 mai 2017 péana la
data pronuntarii hotararii judecatoresti.

Pentru a concluziona astfel instanta de apel a retinut ca depistarea bunurilor
mobile si anume a cuptorului cu microunde si a unui DVD player, nu constituie
schimbari ce ar putea influenta dreptul Eugeniei Sclifos de a beneficia de ajutor
social in cuantumul stabilit. Astfel, existenta acestora nici de cum nu influenteaza
situatia materiald a apelantului/recurentului.

La 28 decembrie 2018, Directia Generala Asistenta Sociala si Sanatate a
Consiliului municipal Chisindu a declarat recurs impotriva deciziei din 30 octombrie
2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind casarea deciziei instantei de apel cu
mentinerea in vigoare a hotararii instantei de fond.

In motivarea recursului s-a invocat ca instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuia sd fie aplicata, aplicand o lege care nu trebuia sd fie aplicata si a interpretat
in mod eronat legea.



In contextul prevederilor art. 434 alin.(1) Cod de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la data de 30 octombrie
2018.

Materialele cauzei atestd faptul ca decizia contestatd a fost expediata partilor,
insd date despre receptionarea acesteia lipsesc.

Astfel, recursul declarat la data de 28 decembrie 2018, este in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Directia Generala Asistenta
Sociala si Sanatate a consiliului municipal Chisinau, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul drept inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civild, partile si alti
participanti la proces sant in drept sda declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatda a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incdlcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si In masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul
in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incélcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Directia Generala Asistenta
Sociala si Sanatate a consiliului municipal Chisindu, nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incélcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei contestate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii I1-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cd procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de cétre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
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suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat Tn mod arbitrar probele, incdlcind in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civild, insa,
din recursurile declarate nu rezulta argumentul privind incdlcarea flagranta a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
recunoaste recursul declarat de Directia Generald Asistentd Sociald si Sanatate a
consiliului municipal Chisinau, ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civili,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Directia Generala Asistenta
Sociala si Sandtate a consiliului municipal Chisinau impotriva deciziei din 30
octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Victor Burduh



