Dosarul nr. 2r-170/19

Instanta de fond: Judecatoria Drochia, sediul Central — R. Chistruga
Instanta de apel: CA Balti — S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza

DECIZIE

06 martie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatori Nina Vascan
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Gospodaria Taraneasca ,Jumiga
Veronica”, reprezentata de avocatul Stela Sandu,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd inaintata de catre Corneliu
Prisdcaru Tmpotriva Gospodadrier Taranesti ,Jumiga Veronica” cu privire la
incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si rezilierii contractului,

impotriva incheierii din data de 29 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin
care s-a restituit apelul depus de catre Gospodaria Taraneasca ,, Jumiga Veronica”,
reprezentata de avocatul Stela Sandu ca fiind depus in afara termenului legal,

constata:

La 19 aprilie 2018 Corneliu Prisacaru a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Gospodariei Taranesti ,,Jumiga Veronica” ( in continuare GT ,Jumiga
Veronica”), prin care a solicitat incasarea datoriei Tn marime de 82 500 lei,
dobanzii de intarziere In marime de 77 268,39 lei, rezilierea contractului de arenda
a terenurilor agricole din data de 15 noiembrie 2006 si incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea din data de 16 noiembrie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central s-a admis cererea de chemare 1n judecata, s-au reziliat contractele de
arendd din data de 15 noiembrie 2006, incheiate intre Corneliu Prisacaru si GT
,2Jumiga Veronica”, s-a incasat de la GT ,Jumiga Veronica” in beneficiul lui
Corneliu Prisacaru datoria in suma de 60 440,0 lei, dobanda de intarziere in suma
de 47 298,00 lei si cheltuielile de judecata in suma de 11 193 lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, GT ,Jumiga Veronica”,
reprezentata de avocatul Stela Sandu, a contestat-o cu apel, prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari
privind respingerea actiunii si incasarea cheltuielilor de judecatd in marime de
6 000 lei.



Prin incheierea din data de 29 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a restituit
cererea de apel depusd de catre GT ,,Jumiga Veronica”, reprezentatd de avocatul
Stela Sandu ca fiind depusa peste termen.

Impotriva incheierii instantei de apel, la 12 februarie 2019 GT ,Jumiga
Veronica”, reprezentatd de avocatul Stela Sandu a depus recurs, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii din data de 29 ianuarie 2019 a
Curtii de Apel Balti cu restituirea cauzei spre judecare in instanta de apel.
(f.d.160-163)

In motivarea recursului recurenta a indicat ¢ la 22 noiembrie 2018 a depus
apel nemotivat impotriva hotararii din data de 16 noiembrie 2018 a Judecatoriei
Drochia, sediul Central, iar la data de 21 ianuarie 2019, dupa ce a facut cunostinta
cu textul integral al hotdrarii, a depus apelul motivat, insa instanta de apel
neintemeiat a restituit apelul ca fiind depus tardiv.

In conformitate cu art. 425 al Codului de procedura civila termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat Incheierea contestata la data de 29 ianuarie
2019.

Recursul declarat de catre GT ,,JJumiga Veronica”, reprezentata de avocatul
Stela Sandu la data de 12 februarie 2019, este depus in termen.

Potrivit art. 426, alin. (3) al Codului de procedura civila recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului depus de catre GT ,Jumiga Veronica”,
reprezentatd de avocatul Stela Sandu, impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din
data de 29 ianuarie 2019 in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
este intemeiat, urmeazd a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel si
restituirea cauzei spre judecare din considerentele ce preced.

In conformitate cu art. 427, lit. b) al Codului de procedura civild instanta de
recurs, dupa ce judeca recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admitd
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre
rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

Instanta de recurs a constatat ca la 16 noiembrie 2018 Judecatoria Drochia,
sediul Central a pronuntat dispozitivul hotdrarii in prezenta reprezentatei GT
,2Jyumiga Veronica”, avocatului Stela Sandu.

Nefiind de acord cu solutia adoptata GT ,,Jumiga Veronica”, reprezentata de
avocatul Stela Sandu, a contestat hotararea Judecatoriei Drochia, sediul Central din
data de 16 noiembrie 2018. Avocatul Stela Sandu a indicat ca depunerea apelului a
avut loc in doua etape si anume: la 22 noiembrie 2018 a depus apelul nemotivat,
iar la data de 21 ianuarie 2019 a depus apelul motivat.

Curtea de Apel Balti a examinat doar apelul din data 21 ianuarie 2019, care
prin incheierea din data de 29 ianuarie 2019 1-a considerat tardiv si 1-a restituit.

La caz, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd cd Judecatoria Drochia, sediul central a expediat in
adresa Curtii de Apel Balti, apelul depus de catre GT ,,Jumiga Veronica” la data de
21 ianuarie 2019 ( f.d.153 ), iar ulterior prin scrisoarea de insotire din data de 13
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februarie 2019, a expediat in adresa Curtii de Apel Balti cererea de apel nemotivata
depusa de catre avocatul Stela Sandu in interesele GT ,,Jumiga Veronica” la data
de 22 noiembrie 2018. ( f.d. 170)

Totodata, din explicatiile specialistului principal al sectiei evidentd si
documentare procesuala al Judecatoriei Drochia, sediul Central, rezulta ca la data
de 22 noiembrie 2018 in registrul de evidentd a corespondentei de intrare s-a
inregistrat, sub nr. 11509, apelul nemotivat, declarat de catre avocatul Stela Sandu,
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de catre Corneliu
Prisdcaru impotriva GT ,Jumiga Veronica” cu privire la incasarea datoriei,
dobanzii de intarziere si rezilierii contractului de arenda, insa acesta a fost anexat
gresit la o alta cauza civila. ( f.d. 172)

In urma celor expuse este cert ca GT ,,Jumiga Veronica”, reprezentati de
avocatul Stela Sandu, la 22 noiembrie 2018 a depus apel nemotivat Tmpotriva
hotararii din data de 16 noiembrie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Central, insa
instanta de fond contrat prevederilor art. 367, alin. (1) al Codului de procedura
civila nu a anexat apelul nemotivat la materialele dosarului, ducand in eroare
instanta de apel la calcularea termenului de depunere a apelului de catre GT
,Jumiga Veronica”.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificand legalitatea actelor judecatoresti de dispozitie contestate in raport
cu materialele dosarului, considera prematurd concluzia Curtii de Apel Balti
privind restituirea apelului depus de catre GT ,,Jumiga Veronica”, reprezentata de
avocatul Stela Sandu, ori apelanta s-a conformat prevederilor legale si a depus apel
nemotivat in termen, iar neanexarea acestuia la materialele dosarului nu-i poate fi
imputatad apelantei.

La caz, instanta de fond fiind obligata de a crea GT ,Jumiga Veronica”
exercita dreptul de apel, nu a anexat la materialele dosarului apelul nemotivat, fapt
ce a ingradit dreptul apelantei la un proces echitabil.

Potrivit art. 6§1 al Conventiei Europene pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, orice persoana are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public §i intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o
instantd independentd i impartiald, instituita de lege.

Astfel, reiesind din cele constatate instanta de recurs concluzioneaza cd GT
,Jumiga Veronica” a fost lipsita de un proces echitabil, nefiindu-i anexata la
materialele dosarului cererea de apel depusa in interiorul termenului de contestate,
lar ca rezultat fiindu-i restituita cererea de apel ca fiind depusa peste termenul legal
de contestate.

In circumstantele enuntate si avand in vedere faptul ci s-au constatat intr-0
manierd certd omisiuni judiciare, care nu pot fi imputate GT ,,Jumiga Veronica” si
nu pot fi corectate In cadrul examinarii cauzei in ordine de recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a casa incheierea Curtii de Apel Balti din data de 29 ianuarie 2019 si
de a restitui cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Balti, la etapa primirii cererii
de apel.

La rejudecare, instanta de apel urmeaza sd tind cont de cele mentionate si
reexamindnd cauza sa emitd o decizie legala si Intemeiatd, respectand dreptul
partilor la un proces echitabil.



Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. b) al Codului de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Gospodaria Taraneasca ,Jumiga
Veronica”, reprezentatd de avocatul Stela Sandu.

Se caseaza incheierea din data de 29 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Balti,
emisd in cauza civila la cererea de chemare in judecata Tnaintatd de catre Corneliu
Prisacaru Tmpotriva Gospodariei Taranesti ,Jumiga Veronica” cu privire la
incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si rezilierii contractului, cu restituirea
cauzei civile la Curtea de Apel Balti la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan

Maria Ghervas



