Dosarul nr.2r-161/2019

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (O. Parfeni)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)

DECIZIE

13 martie 2019 mun.Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Victor Burduh

examinind recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,Marnicmih”, reprezentanta de avocatul Vladislav Jian,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul municipal
Chisinau si Primaria municipiului Chisindau Tmpotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Marnicmih” privind Tncasarea sumei,

Tmpotriva incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit cererea de apel declaratd de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Marnicmih”,

constata:

La 17 octombrie 2017, Consiliul municipal Chisinau si Primaria mun. Chiginau
a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,Marnicmih” (in continuare S.R.L. ,Marnicmih”), solicitind Tncasarea sumei de
67159,50 de lei, ce reprezinta plata pentru folosirea terenului si suma de 7,95 lei, ce
reprezintd cheltuielile postale.

Prin hotararea din 24 septembrie 2018 a Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani,
s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul mun. Chisinau si
Primaria mun. Chisindau Tmpotriva S.R.L. ,,Marnicmih”, cu privire la incasarea sumei
si a cheltuielilor de judecata.

S-a Tncasat din contul S.R.L. ,Marnicmih” in beneficiul Consiliului mun.
Chisinau si Primariei mun. Chisinau suma de 278 154 de lei, in rest actiunea s-a respins
ca tardiva.

S-a incasat din contul S.R.L. ,,Marnicmih” in beneficiul statului taxa de stat in
suma de 8344,62 de lel.



La 24 octombrie 2018 S.R.L. ,,Marnicmih” a expediat cerere de apel nemotivata
(f.d. 80).

Prin Tncheierea din 31 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de S.R.L. ,,Marnicmih” impotriva hotaririi din 24 septembrie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

S-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii apelului motivat si
dovada de plata a taxei de stat in marime de 6258,46 de lei, acordandu-i pentru
lichidarea neajunsurilor termen de 7 zile din momentul primirii copiei de pe
incheiere. In caz contrar cererea de apel nu va consideratd depusa si va fi restituitd
conform art. 369 alin.1 Cod de procedura civila.

S-a explicat partilor ca chestiunea privind punerea pe rol a cererii de apel va fi
solutionata la data de 05 decembrie 2018, ora 10.00, fara participarea partilor (f.d.
87-89).

Prin Tncheierea din 05 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel declaratd de S.R.L. ,,Marnicmih” impotriva hotaririi Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 24 septembrie 2018, cu toate actele anexate, deoarece
apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila (f.d. 94-97).

La 26 decembrie 2018 S.R.L. ,,Marnicmih”, reprezentantd de avocatul Vladislav
Jian, a declarat recurs impotriva incheierii din 05 decembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei in instanta de
apel pentru judecarea cererii de apel.

In motivarea recursului a mentionat ci la 24 octombrie 2018, S.R.L.
,2Marnicmih” a inaintat cerere de apel nemotivatd impotriva hotaririi din 24
septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinadu, sediul Buiucani. Contrar prevederilor art.
236 alin. (5) lit. b), (6), (8) Cod de procedurd civila, desi la 24 octombrie 2018 a
fost depusd cererea de apel, instanta de fond nu a intocmit hotarirea integrala,
dosarul fiind expediat instantei de apel fara a contine hotarirea integrald, iar potrivit
art. 365 alin. (1!) Cod de proceduri civild, elementele cererii de apel previzute la
alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel suplimentara depusa dupa
data intocmirii hotaririi integrale.

Astfel, deoarece hotarirea motivatda nu a fost intocmitd, s-au aflat n
imposibilitate obiectivd de a inlatura neajunsurile in termenul fixat de instanta de
apel si anume de a depune cererea de apel motivata.

Cit priveste neachitarea taxei de stat, S.R.L. ,Marnicmih” s-a aflat n
imposibilitate de a achita taxa de stat, avind in vedere ca nu dispune de mijloace
banesti necesare activitatea societatii fiind suspendata. Din acest motiv la depunerea
cererii de apel motivate intentioneaza sa solicite scutirea de la plata taxei de stat, cu
anexarea probelor confirmative.

Tn conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea din 05 decembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau a fost expediata partilor la proces la 10 decembrie 2018 (f.d. 103), insa
lipsesc probe ce ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent.

Prin urmare recursul S.R.L. ,,Marnicmih” expediat la 26 decembrie 2018 se
considera a fi declarat in termenul prevazut de lege.



Potrivit prevederilor art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni Tntr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinind recursul declarat de S.R.L. ,,Marnicmih”, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul Thtemeiat
si care urmeaza a fi admis din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Din actele cauzei rezulta ca la 17 octombrie 2017 Consiliul municipal Chisinau
si Primaria mun. Chisindu au depus cerere de chemare in judecatd impotriva S.R.L.
,Marnicmih” privind incasarea sumei datorate (f.d. 3-4), iar prin hotdrarea din 24
septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, s-a admis partial cererea de
chemare in judecata, s-a dispus incasarea din contul S.R.L. ,,Marnicmih” in beneficiul
Consiliului mun.Chisindu si Primariei mun.Chisinau suma de 278 154 de lei, in rest
actiunea s-a respins ca tardiva. Totodata s-a dispus incasarea din contul S.R.L.
,Marnicmih” in beneficiul statului a taxei de stat in suma de 8344,62 de lei (f.d. 74).

La 24 octombrie 2018 S.R.L. ,,Marnicmih”, in termenul prevazut de lege, prin
intermediul oficiului postal a expediat in adresa Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
cerere de apel nemotivata impotriva hotaririi din 24 septembrie 2018, fiind inregistrata
Tn cancelaria instantei la 26 octombrie 2018 (f.d. 80-83).

Potrivit art. 236 alin. (5) lit. b), alin. (6), (8) Cod de procedura civila, instanta de
judecata va intocmi hotarirea integrala daca participantii la proces, in termen de 30 de
zile de la pronuntarea dispozitivului hotaririi, depun cerere de apel.

In cazurile prevazute la alin. (5), completul de judecati va intocmi hotirirea
integrala in termen de 30 zile de la data solicitarii, atacdrii sau pronuntarii
dispozitivului hotaririi, dupa caz.

Hotarirea integrala se remite participantilor la proces in termen de 5 zile.

Contrar prevederilor legale sus-mentionate, Judecatoria Chisinau, sediul
Buiucani, la 29 octombrie 2018 a expediat in adresa Curtii de Apel Chisinau dosarul
civil in vederea examindrii cererii de apel depusa de S.R.L. ,,Marnicmih” (f.d. 84).

Necatand la aceasta, Curtea de Apel Chisindau nu a reactionat la incalcarca admisa
de citre prima instantd si nu a remis dosarul pentru motivarea hotaririi din 24
septembrie 2018, dar prin incheierea din 31 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau
nu a dat curs cererii de apel depuse de S.R.L. ,,Marnicmih” impotriva hotaririi din 24
septembrie 2018 a Judecatoriei Chigindu, sediul Buiucani, comunicandu-i apelantului
despre necesitatea prezentarii apelului motivat si dovada de platda a taxei de stat in
marime de 6258,46 de lei, fiind acordat termen pentru lichidarea neajunsurilor stabilite
(f.d. 87-89).

Tn conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d), (1%), (4) Cod de procedura civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-o
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune
cu taxa.



Prin urmare, S.R.L. ,Marnicmih” era in imposibilitate obiectiva sa prezinte
cererea de apel suplimentara cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care isi
intemeiaza apelul, conform indicatiilor din Thcheierea de a nu da curs a Curtii de Apel
Chisinau, deoarece apelantului nu i-a fost expediata hotarirea integrala or, conform
materialelor dosarului aceasta nici nu a fost redactata, contrar prevederilor art. 236
alin. (5) lit. b), alin. (6), (8) Cod de procedura civila.

Prin incheierea din 05 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinadu s-a restituit
cererea de apel declaratd de S.R.L. ,,Marnicmih” impotriva hotaririi Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 24 septembrie 2018, cu toate actele anexate, pe motiv
ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de procedura civila (f.d. 94-97).

Verificand legalitatea incheierilor contestate, Colegiul considera ca instanta de
apel, urma sa se asigure referitor la indeplinirea obligatiei instantei de fond privind
redactarea integrala a hotaririi cu remiterea acesteia in adresa partilor la proces si,
in asa fel sa fie respectate garantiile procesuale ale apelantului stipulate Tn art. 365
alin. (2) lit. d), (1Y), (4) Cod de procedura civila.

Prin urmare, Colegiul considera ca instanta de apel prematur nu a dat curs
cererii de apel depuse de S.R.L. ,,Marnicmih”, cu restituirea ulterioara a apelului
declarat, iar in consecinta nefiindu-i asigurat dreptul de acces la o instanta si dreptul
de a fi auzit combinat cu dreptul la un recurs efectiv. De fapt, in cazul cand exista
suspiciuni privind incélcarea echitatii procedurii din perspectiva art. 6 81 din
CEDO, rezulta ca recurentul nu a reusit sa puna in discutie in fata instantelor toate
observatiile si rationamentele pe care le considera necesare in vederea apararii
punctului sau de vedere (cauza Blicher vs Republica Ceha, hotararea din 11 ianuarie
2005, cauza Carmel Saliba vs Malta, hotararea din 29 noiembrie 2016, § 65).

Colegiul concluzioneaza ca omisiunea instantei de fond de a intocmi hotarirea
integrald in termen de 30 zile de la data atacarii, care la rindul sdu nu a fost inlaturata
de Curtea de Apel Chisinau, |-a privat pe recurent de dreptul de acces la aceasta
instanta, in vederea examindrii cererii sale.

Colegiul considera intemeiat argumentul recurentului precum ca prin restituirea
cererii de apel i se ingradeste dreptul de acces la justitie, deoarece din materialele
cauzei rezulta ca instanta de apel nu a creat conditiile necesare, Tn vederea asigurarii

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca s-au constatat cert
omisiuni judiciare, intru respectarea dreptului la un proces echitabil, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a casa incheierea din 05 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si
de a restitui cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, la etapa primirii
cererii de apel.

Tn conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Marnicmih”,
reprezentanta de avocatul Vladislav Jian.



Se caseaza incheierea din 05 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau emisa in
cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul municipal Chisindu
si Primdria municipiului Chisindu impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd
,Marnicmih” privind incasarea sumei si, Se restituie cauza spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisindu, la etapa de primire a cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Victor Burduh



