Dosarul nr. 2ra-15/19

Prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Rascani (jud: S. Godorogea)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: S. Procopciuc, E. Grumeza, N. Chircu)

DECIZIE

13 martie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Victor Burduh

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Igor Catan reprezentat de avocatul
Tatiana Vicol,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Igor Catan
impotriva Intreprinderii cu Capital Striin ,,VicMobile” Societate cu Raspundere
Limitatda cu privire la rezolutiunea contractului si incasarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost
admis apelul declarat de Intreprinderea cu Capital Striin ,,VicMobile” Societate cu
Raspundere Limitata, a fost casatd hotararea din 11 ianuarie 2018 a Judecatoriei
Drochia, sediul Rascani si a fost emisa o noua hotarare de respingere a actiunii,

constata:

La 6 iulie 2017 Igor Catan a depus cerere de chemare in judecata Tmpotriva
[CS ,,VicMobile” SRL cu privire la rezolutiunea contractului si incasarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci a activat in cadrul ICS
,,VicMobile” SRL (magazinul Moldcell) orasul Soroca, iar la 28 februarie 2017 la
cererea companiei respective a semnat un contract de imprumut in suma de 18 361
de lei.

A mentionat cd suma respectiva nu i-a fost transmisa, iar el nu a inteles sensul
incheierii prezentului contract.

Astfel, la 6 martie 2017 prin scrisoare recomandata, a cerut companiei ics
,,VicMobile” prezentarea informatiei si rezilierea contractului de imprumut.

In cererea adresati a indicat cd compania nu si-a onorat obligatiunile de
transmitere a sumei stipulate in contract.

La fel, prin cererea data, in temeiul Legii cu privire la accesul la informatie
nr. 982 din 11 mai 2000, a solicitat copia autenticd a documentului contabil prin
care se confirma transmiterea sumei de 18 361 de lei.



Din motivul ci ICS ,,VicMobile” SRL nu si-a onorat obligatiunile de
transmitere a banilor, a cerut rezilierea contractului de imprumut din 28 februarie
2017.

A specificat ca la baza cererii de prezentare a documentului contabil care
confirma transmiterea Tmprumutului este pusa o obligatie ce rezultd din incheierea
unui contract de imprumut, insa faptul transmiterii banilor catre Tmprumutat este
negat de insusi Tmprumutator.

Reclamantul si-a intemeiat actiunea pe prevederile art. 733, 735, 867 Cod
civil.

A solicitat rezolutiunea contractului de Tmprumut incheiat la 28 februarie
2017 intre ICS ,,VicMobile” SRL si Igor Catan, precum si incasarea cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea din 11 ianuarie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Rascani,
cererea de chemare in judecata a fost admisa. S-a rezolvit contractul de imprumut
incheiat la 28 februarie 2017 intre ICS ,,VicMobile” SRL si Igor Catan. S-a incasat
din contul ICS ,,VicMobile” SRL in beneficiul lui Igor Catan cheltuielile de
judecatd in suma de 4100 lei, compuse din taxa de stat in suma de 100 lei si
cheltuieli de asistenta juridicd in suma de 4000 lei.

La 5 februarie 2018 ICS ,,VicMobile” SRL a declarat apel impotriva hotararii
din 11 ianuarie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Rascani.

Prin decizia din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Balti, a fost admis apelul declarat
de ICS ,VicMobile” SRL, a fost casatdi hotirarea din 11 ianuarie 2018 a
Judecatoriei Drochia, sediul Rascani si a fost emisa o noua hotarare prin care
cererea de chemare 1n judecata a fost respinsa integral.

La 24 august 2018 Igor Catan reprezentat de avocatul Tatiana Vicol, a
declarat recurs impotriva deciziei din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Balti.

In sustinerea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerand-o neintemeiatd si ilegala prin faptul cd a fost emisa cu aplicarea si
interpretarea eronata a normelor de drept material.

In special a relevat ci, decizia instantei de apel urmeaza a fi casata datoriti
administrarii de noi probe in instanta de apel, si anume a certificatului din 7 mai
2018 eliberat de contabilul-sef al companiei, din care rezulta recalificarea sumei
date in imprumut, fiind astfel incalcat pricipiul fundamental al contradictorialitatii
si egalitatii armelor in proces.

La fel, a mentionat cd instanta de apel a interpretat eronat legea in privinta
rezolutiunii contractului si gresit a retinut ca doar creditorul are dreptul de a inainta
astfel de cerinte.

In acest sens, a relatat ci rezolutiunea poate fi invocati de orice parte
contractuala, deoarece legea nu limiteazd acest drept nici creditorului si nici
debitorului.

A mai precizat ca suma de bani in baza contractului de imprumut, nu a fost
transmisa si nu existd vreun document contabil in acest sens.

Recurentul a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel
si mentinerea hotararii primei instante.

in conformitate cu art. 434 Cod de proceduri civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea



nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi
restabilit.

Curtea de Apel Balti a pronuntat decizia contestata la 8 mai 2018, iar potrivit
avizului de de receptie a scrisorii recomandate, recurentul a receptionat decizia in
data de 27 iunie 2018 (f.d.149).

Astfel, recursul declarat la 24 august 2018, este in termen.

La 1 octombrie 2018, in conformitate cu art. 439 alin. (2) Cod de procedura
civila, in adresa intimatului a fost expediata copia recursului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintel.

Intimatul ICS ,,VicMobile” SRL nu si-a valorificat dreptul procedural
respectiv si nu a depus referinta in termenul stabilit.

Prin incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie din 19 decembrie 2018, recursul declarat de Igor Catan
reprezentat de avocatul Tatiana Vicol, a fost considerat admisibil si transmis
Colegiului largit pentru a fi examinat in fond.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitdrii tuturor participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a
se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

Astfel, pentru eclucidarea problemelor de legalitate invocate in cererca de
recurs, prin incheierea din 13 februarie 2019 a Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a fost dispusa invitarea
participantilor in proces.

In sedinta instantei de recurs reprezentantul recurentului Igor Catan — avocatul
Victor Feliscan (in baza mandatului din 4 martie 2019, nr. 1248913) a sustinut
recursul declarat pe temeiurile si motivele invocate. Suplimentar, a mentionat ca in
cazul in care instanta de judecata va constata ca actul juridic este nul, aceasta poate
sd invoce nulitatea absolutd din oficiu.

Reprezentantul intimatului ICS ,,VicMobile” SRL - Mirela Ciusac (in baza
procurii din 3 martie 2019, valabila pe un termen de un an) a solicitat respingerea
recursului, cu mentinerea deciziei instantei de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, a casa decizia instantei de apel si hotararea primei instante si a emite o
noua hotarare prin care a respinge actiunea si a constata nulitatea absoluta a actului
juridic, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de procedura civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd admita recursul si sd caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, pronuntand o noua
hotarare.

Din materialele cauzei s-a constatat ca prin cererea de chemare in judecata,
Igor Catan a solicitat rezolutiunea contractului de imprumut incheiat la 28
februarie 2017 cu ICS ,,VicMobile” SRL, precum si incasarea cheltuielilor de
judecata.

Fiind investitd cu judecarea cauzei, prima instantd a ajuns la concluzia de a
admite cererea de chemare 1n judecata, a rezolvi contractul de imprumut incheiat la
28 februarie 2017 intre ICS ,,VicMobile” SRL si Igor Catan si a incasa din contul
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ICS ,,VicMobile” SRL in beneficiul lui Igor Catan cheltuielile de judecati in suma
de 4100 lei, compuse din taxa de stat in suma de 100 lei si cheltuielile de asistenta
juridica in suma de 4000 lei.

In argumentarea solutiei, prima instanta a retinut ¢ ICS ,,VicMobile” SRL nu
si-a onorat obligatiunile asumate in baza contractului de imprumut nr. 3 din 28
februarie 2017 de a transmite mijloacele banesti, iar din acest motiv instanta de
judecata a considerat ca este Intemeiata cerinta lui Igor Catan privind rezolutiunea
contractului invocata in temeiul art. 735 Cod civil, deoarece la caz, exista o
neexecutare esentiala a contractului din partea unei parti.

Judecand apelul declarat de catre ICS ,,VicMobile” SRL, Curtea de Apel Balti
prin decizia din 8 mai 2018 a casat hotararea primei instanfe si a emis o noua
hotarare, prin care a respins integral cererea de chemare in judecata.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a mentionat ca prima instanta incorect
a ajuns la concluzia de a admite actiunea, deoarece nu S-au constatat careva
temeturi pentru rezolutiunea contractului de impumut.

De asemenea, instanta de apel a relevat ca dreptul pentru a cere rezolutiunea
contractului in temeiul art. 735 Cod civil, il are doar creditorul, pe cand in raportul
juridic dedus judecatii, Igor Catan are calitatea de debitor.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera cd atat concluzia instantei de apel, cat si a primei
instante, sunt gresite si rezultate din interpretarea eronati a normelor de drept
material, ceea ce in conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) lit. ¢) Cod de
procedura civila, constituie temei de declarare a recursului si respectiv, de casare a
actului judecatoresc de dispozitie.

In sustinerea opiniei enuntate, instanta de recurs mentioneazi prevederile
Codului civil pana la modificarile operate prin Legea nr.133/2018 in vigoare la 1
martie 2019.

Astfel, conform art. 867 alin. (1) Cod civil, prin contractul de imprumut o
parte (imprumutdtor) se obliga sa dea in proprietate celeilalte parti (Tmprumutatul)
bani sau alte bunuri fungibile, iar aceasta se obligd sa restituie banii in aceeasi
suma sau bunuri de acelasi gen, calitate si cantitate la expirarea termenului pentru
care i-au fost date.

Conform prevederilor art. 668 alin. (1) Cod civil, contractul incheiat legal
obliga partile nu numai la ceea ce au stipulat expres, dar si la tot ceea ce rezulta din
natura lui in conformitate cu legea, cu uzantele sau cu principiile echitatii.

In interpretarea acestor norme, se va retine ci contractul incheiat legal da
nastere drepturilor si obligatiilor civile, partile fiind tinute sd execute intocmai
prestatiile la care s-au obligat.

Actele cauzei atesta ca, Igor Catan a activat in functia de vanzator-consultant
in cadrul companiei ICS ,,VicMobile” SRL.

Potrivit actelor de inventariere din 28 februarie 2017, semnate inclusiv de
catre Igor Catan, in casa §i depozitul magazinului din orasul Soroca, ce apartine
ICS ,,VicMobile” SRL, au fost descoperite mai multe neajunsuri.

Tot la 28 februarie 2017, intre ICS ,,VicMobile” SRL in calitate de
imprumutator si Igor Catan in calitate de Tmprumutat, a fost incheiat contractul de
imprumut nr.3, prin care ICS ,,VicMobile” SRL a transmis lui Igor Catan suma de



18 361 de lei, iar acesta s-a obligat sa restituie aceeasi suma pana in data de 28
aprilie 2017.

Potrivit pct. 1.2 al contractului, suma imprumutului se acorda in momentul
semnarii contractului.

[ar conform pct. 2.1 al contractului mentionat, scopul acordarii Tmprumutului
este stingerea datoriei imprumutatului.

Astfel, instanta de recurs noteaza ca imprumutul este un contract sinalagmatic
si da nastere la obligatii reciproce pentru ambele parti, iar pentru incheierea lui este
necesara atat realizarea acordului de vointd, cat si transmiterea bunului care
formeaza obiectul contractului.

Conform art. 206 alin. (1) si (2) Cod civil, obiect al actului juridic este
obligatia persoanei care a incheiat actul juridic. Obiectul actului juridic trebuie s
fie licit, sa se afle in circuit civil si sa fie determinat sau determinabil cel putin in
specia sa.

Obiect al actului juridic sunt acele actiuni sau inactiuni, la care se obliga
persoana in virtutea actului juridic incheiat. Obligatia poate consta in a da, a face
ori a nu face, iar pentru ca actul juridic sa ia fiinta si sa fie valabil, este necesar ca
obiectul sa existe.

Intru confirmarea transmiterii mijloacelor banesti conform contractului de
imprumut, ICS ,,VicMobile” SRL nu a prezentat careva probe, iar contractul atesta
doar faptul incheierii acestuia si nicidecum transmiterea de catre Tmprumutator a
sumei de bani ce constituie obiectul contractului.

In acest sens, nu poate fi retinut ca intemeiat argumentul intimatului ics
,,VicMobile” SRL precum ca transmiterea banilor este confirmata prin pct. 1.2 al
contractului de Tmprumut, din care rezultd ca suma Tmprumutului se acordad in
momentul semnarii contractului.

De altfel, faptul transmiterii sumei de bani de catre ICS ,,VicMobile” SRL
urma a fi confirmat in sensul pct. 13 al Normelor pentru efectuarea operatiunilor de
casd in economia nationald a Republicii Moldova aprobate prin hotararea
Guvernului nr. 764 din 25 noiembrie 1992, care aratd ca eliberarea numerarului
din casele intreprinderilor se efectueaza prin dispozifii de platd sau alte scripte
intocmite in modul corespunzidtor (borderouri de plati, cereri de eliberare a
numerarului, conturi etc.) cu aplicarea stampilei cu atributele dispozitiei de plata,
ceea ce la caz intimatul nu a prezentat.

In cazul dat nu poate fi luat in considerare certificatul din 7 mai 2018 eliberat
de contabilul-sef al ICS ,,VicMobile” SRL privind recalificarea sumei in
imprumut, deoarece acest inscris nu denotd transmiterea banilor cétre Igor Catan,
cu atat mai mult a fost administrat in instanta de apel contrar prevederilor art. 372
Cod de procedura civila (in vigoare pana la 1 iunie 2018).

Instanta de recurs retine ca in speta dedusa judecatii, lgor Catan a pretins ca
ICS ,,VicMobile” SRL nu si-a onorat obligatiunea de a transmite suma de bani
conform contractului de imprumut nr.3 din 28 februarie 2017, iar din acest motiv a
solicitat rezolutiunea contractului.

in conditiile art. 737 alin. (1) Cod civil, rezolutiunea contractului opereazi
prin declaratie scrisa fatd de cealalta parte.



Prin cererea din 6 martie 2017 adresata ICS ,,VicMobile”, Igor Catan si-a
exprimat intenfia de rezolugiune a contractului de Tmprumut, insa la cererea data nu
a primit niciun raspuns.

Potrivit art. 733 Cod civil, contractul nu poate fi altfel rezolvit, reziliat sau
revocat decat in temeiuri prevazute de lege sau prin acordul partilor.

Conform art. 735 Cod civil, o parte poate rezolvi contractul daca exista o
neexecutare esentiald din partea celeilalte parti. Pentru determinarea neexecutarii
esentiale, in special se iau in considerare urmatoarele circumstante: neexecutarea
priveaza substantial creditorul de ceea ce acesta se astepta de la executarea
contractului, cu exceptia cazului cand debitorul demonstreaza ca nu a prevazut si
nu putea sd prevada in mod rezonabil rezultatul scontat; executarea intocmai a
obligatiilor tine de esenta contractului; neexecutarea este intentionata sau din culpa
grava; neexecutarea da temei creditorului sd presupund cd nu poate conta pe
executarea 1n viitor a contractului.

Scopul acestui articol este de a deslusi conditiile rezolutiunii in cazul
neexecutarii esentiale a contractului, din care de asemenea rezulta ca doar
contractul valabil incheiat produce efecte juridice, adicd da nastere drepturilor si
obligatiilor pentru partile acestui contract, iar cauza rezolutiunii apare ulterior
momentului incheierii.

Prin urmare, instanta de recurs noteaza ca rezolutiunea este sanctiunea care
intervine in cazul neexecutarii culpabile a obligatiilor si presupune un act juridic
valabil incheiat.

in conformitate cu art. 216 alin. (1) Cod civil, actul juridic este nul in
temeiurile prevazute de prezentul cod (nulitate absoluta).

Potrivit art. 217 alin. (1) Cod civil, nulitatea absoluta a actului juridic poate fi
invocata de orice persoana care are un interes nascut si actual. Instanta de judecata
o invoca din oficiu.

in conformitate cu art. 221 alin. (2) Cod civil, actul juridic incheiat cu intentia
de a ascunde un alt act juridic (actul juridic simulat) este nul. Referitor la actul
juridic avut in vedere de parti se aplica regulile respective.

Prin simulatie se Intelege operatiunea juridica care implica existenta de fapt a
doua acte, dintre care unul este aparent si nu este menit sa produca niciun efect, iar
altul este secret, care difera de cel aparent privitor la natura, partile sau continutul
operatiei juridice.

Simulatia poate fi subiectiva sau obiectivd. Este obiectiva simulatia atunci
cand se referd la natura sau continul actului juridic.

Indiferent ca prin aceasta se urmareste sa se faca a crede 1n existenta unui act
care, in realitate, nu exista, sau sa ascunda natura actului real printr-un act aparent
deghizat ori s3 marcheze adevaratele conditii ale actului real sau persoanele care il
incheie, simulatia constituie un acord intre partile contractante pentru a ascunde
adevarata conventie intervenita intre ele.

In masura in care nu existd un contrainscris, aceasta nu inseamna ci nu exista
un act secret, ci doar ca acesta fie nu poate fi probat, fie poate fi probat in alte
conditii prevazute de lege.

in conformitate cu art. 118 alin. (3) Cod de proceduri civila, circumstantele
care au importanta pentru solutionarea justa a cauzei sunt determinate definitiv de
instanta judecdtoreasca pornind de la pretentiile si obiectiile partilor si ale altor
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participanti la proces, precum si de la normele de drept material si procedural ce
urmeaza a fi aplicate.

Analizand circumstantele cauzei prin prisma normelor de drept citate, instanta
de recurs constata caracterul simulat al contractului de imprumut nr. 3 din 28
februarie 2017 incheiat intre ICS ,,VicMobile” SRL si Igor Catan in privinta
naturii juridice a conventiei, in sensul ca acesta a fost incheiat cu scopul de a stinge
datoria salariatului in urma inventarierii efectuate la magazinul in care acesta
activa.

Fata de acest aspect, reprezentantul ICS ,,VicMobile” SRL atét prin referinta
depusa la cererea de chemare in judecatd, cat si in sedinta instantei de recurs a
recunoscut ca imprumutul nu a avut loc efectiv, iar partile au ajuns la intelegerea
de a stinge obligatia salariatului fata de angajator aparuta in urma inventarierii, prin
incheierea contractului de imprumut. Or, acest fapt nu a fost negat nici de catre
recurentul Igor Catan.

Corespunzator, instanta de recurs retine ca contractul de imprumut nr. 3 din
28 februarie 2017 este unul simulat, deoarece partile la momentul semnarii
acestuia, prin simulatie au manifestat intentia de a ascunde continutul real al
actului juridic.

In asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide ca contractul de
imprumut nr. 3 din 28 februarie 2017 incheiat intre ICS ,,VicMobile” SRL si Igor
Catan, este lovit de nulitate, intrucat s-a constatat ca prin incheierea acestuia de
fapt se ascund raporturile juridice nascute in urma relatiilor de munca dintre
salariat si angajator, contractul fiind semnat cu intentia de a ascunde o situatie care
s-a produs, dar nicidecum nu atesta existenta unui imprumut.

Totodata, instanta de recurs menfioneazd ca 1n baza contractului de
raspundere materiald din data de 27 decembrie 2016, Igor Catan poarta raspundere
pentru bunurile ce i-au fost incredintate, iar odata ce intre parti exista raporturi
obligationale de munca, raspunderea materiala a salariatului pentru prejudiciul
cauzat angajatorului, urmeaza a fi determinata in temeiul prevederilor reglementate
de legislatia muncii.

In conditiile descrise, instanta de recurs conchide ci cererea de chemare in
judecata cu privire la rezolutiunea contractului urmeaza a fi respinsa, deoarece nu
existd temei de rezolutiune a contractului de imprumut in sensul solicitat de catre
recurentul lgor Catan, or, pentru a invoca neexecutarea esentiald si a cere
rezolutiunea contractului, acesta trebuie sa fie valabil incheiat, pe cand in speta
data, actul juridic este nul din momentul incheierii acestuia.

In contextul celor expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca hotdrarea primei
instante si decizia instantei de apel, nu pot fi mentinute, deoarece au fost emise cu
aplicarea gresita si interpretarea eronatd a normelor de drept material.

Reiesind din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a admite recursul declarat de catre Igor Catan reprezentat de avocatul Tatiana
Vicol, a casa decizia din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Balti si hotararea din 11
lanuarie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Réascani si a emite o noua hotarare



prin care a respinge cererea de chemare in judecata si a constata nulitatea absoluta
a contractului de imprumut nr. 3 din 28 februarie 2017.
In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
decide:

Se admite recursul declarat de catre Igor Catan reprezentat de avocatul
Tatiana Vicol.

Se caseaza decizia din 8 mai 2018 a Curtii de Apel Balti si hotararea din 11
ianuarie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Rascani, in cauza civila la cererea de
chemare in judecati depusa de Igor Catan impotriva Intreprinderii cu Capital Strain
,,VicMobile” Societate cu Raspundere Limitatda cu privire la rezolutiunea
contractului si incasarea cheltuielilor de judecata, si se emite o hotarare noua prin
care:

Se respinge cererea de chemare in judecatd depusa de Igor Catan impotriva
Intreprinderii cu Capital Striin ,,VicMobile” Societate cu Raspundere Limitata cu
privire la rezolutiunea contractului si incasarea cheltuielilor de judecata.

Se constata nulitatea contractului de imprumut nr. 3 din 28 februarie 2017
incheiat intre Intreprinderea cu Capital Strdin ,,VicMobile” Societate cu
Réspundere Limitata si Igor Catan.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Ala Cobaneanu
Svetlana Filincova
Victor Burduh

Tamara Chisca-Doneva



