dosar nr. 2ra-466/2019

prima instanta, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, judecator: (I. Paduraru)
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau judecatori: (A. Pahopol, V. Negru, A. Bostan)

INCHEIERE

20 martie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de Nicolai Slabchii,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolai Slabchii
impotriva lui Eugen Cernopolc, Alexandru Cernopolc, intervenienti accesorii
Dragos Tarnd, Calin Gulienco cu privire la incasarea prejudiciului material si
moral,

impotriva deciziei din 02 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins ca neintemeiat apelul declarat de Nicolai Slabchii si s-a mentinut
hotararea din 18 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,

constata:

La 13 septembrie 2017, Nicolai Slabchii, a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Eugen Cernopolc, Alexandru Cernopolc, intervenienti
accesorii Dragos Tarna, Calin Gulienco cu privire la incasarea prejudiciului
material si moral.

In motivarea actiunii, reclamantul Nicolai Slabchii a indicat ca locuieste in
mun. Chigindu, sect. Buiucani, str. lon Pelivan, nr. 28, fapt ce se adevereste prin
viza de resedintd. In proprietate detine un automobil de marci VAZ-2113, cu
numarul de inmatriculare XXxxxx, pe care il parcheaza in curtea casei nr. 28 din
str. lon xxxx, sect. Buiucani, mun. Chisinau.

Reclamantul Nicolai Slabchii a mentionat ca la data de 07 octombrie 2015,
aproximativ pe la orele 20.00-21.00 in curtea casei nr. 28 din str. Ion Pelivan,
sect. Buiucani, mun. Chisinau intre Eugen Cernopolc si Alexandru Cernopolc si
Dragos Tarna si Calin Gulienco a avut loc o bataie. In urma actiunilor huliganice
ale lui Eugen Cernopolc si Alexandru Cernopolc, aplicate in privinta cetatenilor
Dragos Tarna si Calin Gulienco a fost pornit dosar penal, in baza componentei de
infractiune prevazute la art. 287 Cod penal.

Prin sentinta din 11 aprilie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, in
temeiul art. 2 din Legea nr. 210 din 29 iulie 2016, privind amnistia in legatura cu
aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, procesul



penal pornit in privinta lui Ceornopolc Eugen si Ceornpolc Alexandru a fost
incetat.

Reclamantul a invocat ca in cadrul sedintei de examinare a cauzei penale,
ambii inculpati au declarat ca recunosc in totalitate vina in savarsirea faptelor
indicate in rechizitoriu si s-au cait de cele savarsite, concomitent au prezentat
instantei de judecata cereri scrise, prin care au solicitat Incetarea procesului penal
cu aplicarea amnistiei, recunoscand integral vinovatia.

Reclamantul a declarat ca in urma actiunilor huliganice ale lui Eugen
Cernopolc si Alexandru Cernopolc, aplicand violenta asupra cetatenilor Dragos
Tarna si Calin Gulienco, i-a fost avariat automobilul de marca VAZ-2113 cu
numar de Tnmatriculare XXXXX, care se afla la parcare in curtea casei nr. 28 din str.
lon xxxx, sect. Buiucani, mun. Chisinau si anume: i-a fost sparta fara si i-a fost
deteriorata aripa din fata a automobilului, actiuni care i-au provocat daune
materiale in suma de 2 600 lei.

Reclamantul Nicolai Slabchii, a mentionat ca la 12 iulie 2017 a expediat in
adresa paratilor reclamatia, prin care a solicitat lui Eugen Cernopolc si Alexandru
Cernopolc sa-i achite suma de bani, in mod benevol, in termen de 15 zile,
somandu-i ca in caz contrar se va adresa in instanta de judecatd pentru incasarea
acestel sume si a tuturor cheltuielilor de judecatd, a serviciilor avocatului si taxa
de stat, insda pana in prezent la reclamatie nu a primit nici un raspuns si suma
prejudiciului material in marime de 2 600 lei nu a fost achitatd de catre parati.

Reclamantul a solicitat admiterea actiunii, incasarea, in mod solidar, din
contul lui Eugen Cernopolc si Alexandru Cernopolc, prejudiciu material in suma
de 2 600 lei, prejudiciu moral in marime de 4 000 lei si cheltuielile de judecata.

Prin hotararea din 18 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani s-a
respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de Nicolai Slabchii
impotriva lui Eugen Cernopolc, Alexandru Cernopolc, intervenientii accesorii
Dragos Tarna, Calin Gulienco cu privire la incasarea prejudiciului material in
marime de 2 600 lei si a prejudiciului moral in marime de 4 000 lei.

Prin decizia din 02 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
neintemeiat apelul declarat de Nicolai Slabchii si s-a mentinut hotdrarea din
18 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, in cauza civila la cererea de
chemare 1n judecata depusa de Nicolai Slabchii impotriva Iui Eugen Cernopolc,
Alexandru Cernopolc, intervenientii accesorii Dragos Tarna, Calin Gulienco cu
privire la incasarea prejudiciului material si moral.

La 27 decembrie 2018, Nicolai Slabchii a declarat recurs impotriva deciziei
din 02 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi hotararii prin care sa fie admisa integral cererea de chemare in
judecata depusa de Nicolai Slabchii.

In motivarea cererii de recurs, suplimentar celor indicate in cererea de
chemare in judecata, recurentul Nicolai Slabchii a indicat ca nu este de acord cu
decizia instantei de apel si hotararea primei instante, le considera vadit ilegale si
neintemeiate, deoarece instanta de apel la pronuntarea deciziei nu a aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata, a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata, a
interpretat in mod eronat legea.

Recurentul Nicolai Slabchii a indicat ca s-a adresat la politie cu plangere
privind atragerea la raspundere a intimatilor Alexandru Ceornopolc si Eugeniu
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Ceornopolc. Prin raspunsul Inspectoratului General al Politiei, Directia de Politie
mun. Chisinau, Inspectoratul de politie Buiucani nr. 28789 din 25 noiembrie
2016, cu referire la cererea inregistrata de recurent la 09 noiembrie 2016, privitor
la obligarea Iui Alexandru Ceornopolc si Eugen Ceornopolc sa-i achite
prejudiciul material, care in rezultatul comiterii unei infractiuni i-au cauzat
deteriorari la autoturismul personal, reclamantul Nicolai Slabchii a fost informat
ca urmeaza sa se adreseze cu o actiune civild in instanta de judecata.

Recurentul a mentionat ca atat instanta de fond cat si cea de apel nu au dat
apreciere corespunzatoare probelor si argumentelor expuse si a constatat eronat
situatia de fapt si de drept.

Recurentul a mentionat ca instanta de apel nu s-a expus asupra argumentelor
expuse de apelant in cererca de apel, lipsindu-l de posibilitatea de a prezenta
adaugator probele, care confirma lista defectelor si ca automobilul in cauza fi
apartine cu drept de proprietate.

Recurentul a indicat ca instanta de apel nu a dat apreciere circumstantelor
cauzei, nu a determinat exact natura juridica a litigiului, fapt care presupune prin
sine o analiza completa si certd a situatiei de fapt sub toate aspectele. Considera
ca neexpunerea asupra argumentelor partilor si lipsa unei motivari de respingere
sau admitere a acestor argumente, se considera nesolutionarea fondului si lezarea
dreptului la un proces echitabil.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila,
recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denotd materialele cauzei, copia deciziei motivate din

02 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediata participantilor la
proces la data de 31 octombrie 2018, prin scrisoarea de expediere nr. 10952 (f. d.
106), fiind receptionatd de recurentul Nicolai Slabchii la data de 23 noiembrie
2018, ce se confirma prin plicul anexat la materialele cauzei (f.d. 113). Totodata,
instanta de recurs relevd ca decizia contestatd a fost publicatd pe portalul
instantelor judecatoresti www.instante.justice.md la data de 31 octombrie 2018.

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeaza ca recursul, a fost depus
de Nicolai Slabchii, la data de 27 decembrie 2018, cu respectarea termenului
prevazut la art. 434 Cod de procedura civila.

La 11 februarie 2019, in adresa intimatilor Eugen Cernopolc, Alexandru
Cernopolc, intervenientii accesorii Dragos Tarnd, Calin Gulienco a fost expediata
copia recursului declarat de Nicolai Slabchii, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei.

Intimatii, Eugen Cernopolc, Alexandru Cernopolc, intervenientii accesorii
Dragos Tarna, Calin Gulienco nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si
nu au depus referinte in termenul stabilit.

Examinand temeiurile recursului declarat de Nicolai Slabchii, in raport cu
materialele cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.



http://www.instante.justice.md/
http://www.instante.justice.md/

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care inStanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul, nu Se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Nicolai Slabchii, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate 1n recursul declarat de Nicolai Slabchii, se
refera la dezacordul recurentului cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel,
insd nu releva incalcarea esentiala, Sau aplicareca eronatd a normelor de drept
material, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul, exercitat conform
sectiunii a II-a, are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in
fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute la art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedurad civila.

In aceastd ordine de idei, Completul Colegiului precizeazi ca, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a ll-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel.

Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii, sunt in afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedurd civild, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii, doar sub aspect procedural si anume daca se
invocad ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor, stabilite in art. 130 Cod de procedura
civila. Din recursul declarat de Nicolai Slabchii nu rezulta ca instanta a apreciat
arbitrar probele.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes



(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Nicolai Slabchii.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 alin. 1 Cod de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Nicolai Slabchii impotriva
deciziei din 02 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild la cererea
de chemare in judecatd depusd de Nicolai Slabchii impotriva lui Eugen Cernopolc,
Alexandru Cernopolc, intervenientii accesorii Dragos Tarnd, Célin Gulienco cu
privire la incasarea prejudiciului material s1 moral.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina VVascan



