Dosarul nr. 2rac-136/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. E. Badan-Melnic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)

INCHEIERE

20 martie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Svetlana Filincova

Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Primaria municipiului
Chisinau,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Banca Comerciala
,Moldindconbank” Societate pe Actiuni impotriva Primariei municipiului Chisinau,
intervenient accesoriu Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ
nr. 19, in proces de insolvabilitate cu privire la incasarca datoriei bancare si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 01 martie 2017, BC ,,Moldindconbank™ SA a Tnaintat cerere de chemare in
judecatd impotriva Primariei mun. Chisindu, intervenient accesoriu Intreprinderea
Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19, in proces de insolvabilitate,
solicitind incasarea de la Primdria mun. Chisindu in beneficiul BC
”Moldindconbank™ SA a datoriei ce rezulta din contractul de credit nr.21/2014 din
22 octombrie 2014 in suma de 30136, 44 de dolari SUA si a taxei de stat in marime
de 18078, 55 de lei.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ca a acordat intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19 un credit conform contractului
de credit BERD-MoREEFF nr. 21/2014 din 22 octombrie 2014, prin intermediul
filialei ,,Invest” in suma de 299629,51 de dolari SUA, scadent la 22 octombrie 2019.
In scopul garantirii executdrii creditului, la 22 octombrie 2014 a fost incheiat
contractul de fidejusiune nr. 48/2014-F prin care Primaria mun. Chisinau,
reprezentata de Primarul General, Dorin Chirtoaca a garantat sa execute integral si
in mod solidar obligatia debitorului Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 19 de rambursare a creditului acordat, in cazul in care ultimul
nu-si va onora obligatiile contractuale privind achitarea creditului si a dobinzilor,
precum si altor plati aferente ce reies din contractul de credit nr. 21/2014 din 22
octombrie 2014,

Totodati, a mentionat ci pana in prezent debitorul Intreprinderea Municipala
de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19 nu si-a onorat integral obligatiile

1



contractuale fata de creditor. Conform calculului datoriei nerambursate la situatia
din data de 06 iunie 2016, datoria constituia suma de 30136,44 de dolari SUA.

Reclamantul a precizat ca prin hotararea nr. 2i-407/16 din 6 iunie 2016 a Curtii
de Apel Chisindu s-a constatat insolvabilitatea debitorului si a fost intentat procesul
de insolvabilitate fati de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului
Locativ nr. 19. In acest sens, la 01 iulie 2016, BC ,,Moldindconbank” SA a depus
cerere de validare a creantei in suma totala de 30136, 44 de dolari SUA, iar in cadrul
sedintei de judecata din 13 octombrie 2016, creanta bancii a fost validata integral in
marime de 30136,44 de dolari SUA sau 598811,06 lei.

Concomitent reclamantul a indicat ca, in legatura cu neonorarea obligatiunilor
contractuale, asumate in baza contractului de credit nr. 21/2014 din 22 octombrie
2014, a expediat in adresa fidejusorului Primaria municipiului Chisinau, Primarului
General Dorin Chirtoaca, notificarea nr. 14-2/231/6478 din 23 decembrie 2016, prin
care a comunicat despre existenta datoriei i posibilitatea de a o achita benevol in
termen de 7 zile. Prin raspunsul Primariei mun. Chisindu s-a refuzat achitarea
datoriei. Fidejusorul a comunicat despre necesitatea unei decizii irevocabile a
instantei de judecatd care va decide legalitatea acestei rambursdri din conturile
bugetului municipal.

Reclamantul a declarat ca temeiul inceperii urmaririi este neonorarea de catre
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 19 a obligatiilor
asumate conform contractului de credit nr. 21/2014 din 22 octombrie 2014, in ceea
ce priveste nerambursarea ratelor la credit, a dobanzilor si a platilor aferente
acestora, cat si de catre fidejusorul Primaria mun. Chisinau, reprezentata de Primarul
General Dorin Chirtoaca, a obligatiilor prevazute in contractul de fidejusiune nr.
48/2014-F din 22 octombrie 2014. Pana la moment, cerintele inaintate catre fidejusor
nu au fost executate, iar banca la randul sau a declarat creditul scadent anticipat si
platibil cu toate dobanzile aferente lui.

Prin hotararea din 17 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
admis integral actiunea depusa de BC ,,Moldindconbank™ SA si s-a incasat de la
Primaria mun. Chisindu in beneficiul BC ,,Moldindconbank” SA suma de 30136, 44
de dolari SUA cu titlu de datorie in baza contractului de credit nr.21/2014 din 22
octombrie 2014 si a contractului de fidejusiune nr.48/2014F din 22 octombrie 2014
si suma de 18 078, 55 de lei pentru compensarea cheltuielilor de plata a taxei de stat.

Prin decizia din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Primaria mun. Chisindu si s-a meng{inut hotararea din 17 aprilie 2018 a
Judecatoriei Chigsinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a remarcat ca, prin incheierea
contractului de fidejusiune nr.48/204F din 22 octombrie 2014, Primdria mun.
Chisinau s-a obligat sa raspunda pentru obligatiile debitorului contractului de credit
IMGFL nr.19 al carui fondator este, in cazul in care ultimul nu executi obligatia de
restituire a creditului in modul convenit. Conform art.1156 alin. (1) Cod civil, in
cazul neexecutarii obligatiei principale, fidejusorul si debitorul sant obligati solidar
in fata creditorului daca in contract nu este prevazut altfel. Din, esenta contractului
de fidejusiune, instanta de apel a relevat ca fidejusorul este obligat solidar cu
debitorul fatd de creditor pana la restituirea efectiva a datoriei. Or, conform art.530
Cod civil, daca doi sau mai multi debitori datoreaza o prestatie in asa fel incat fiecare
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este dator sd efectueze Intreaga prestatie, iar creditorul poate pretinde fiecaruia din
debitori executarea, atunci debitorii sunt legati solidar.

La 05 februarie 2019, Primaria mun. Chisindu a depus cerere de recurs
impotriva deciziei din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea recursului, casarea integrala a deciziei instantei de apel si a hotararii
primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare
in judecata.

In motivarea recursului s-a invocat ci decizia instantei de apel este neintemeiati
si emisa cu incalcarea normelor de drept material, ceea ce va prejudicia considerabil
bugetul municipal. La fel, a indicat ca a fost interpretata eronat legea.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedurd civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 04 decembrie 2018, iar Primaria
mun.Chisinau a declarat recurs la 05 februarie 2019. Materialele cauzei atesta
expedierea copiei deciziei participantilor la proces la 09 ianuarie 2019, conform
scrisorii de insotire (f.d.160), insa lipsesc date despre receptionarea acesteia de catre
recurent. Din textul recursului se identifica ca recurentul a luat cunostinta de decizia
motivata la 15 ianuarie 2019. Astfel, recursul declarat la 05 februarie 2019, este in
termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Primaria municipiului Chisindu,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn mésura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca
a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incédlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) Cod de proceduri civil, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Primaria municipiului Chisinau
nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de
procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul partii
recurente cu solutia pronuntatd de catre instanta de apel, insa nu releva incélcarea
esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.



Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie refine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca procedura admisibilitatii
consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasti ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de cétre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitad unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila,
insd din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incalcarea flagrantd a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia FEuropeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Priméaria municipiului Chisinau.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civili,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Primaria municipiului Chisinau
impotriva deciziei din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatorii Svetlana Filincova

Victor Burduh



