Dosarul nr. 3ra-379/19

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Singerei (jud. lu. Malcoci)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. St. Procopciuc, N. Chircu, E.Grumeza)

INCHEIERE

20 martie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Nicolae Craiu
Victor Burduh
examinand admisibilitatea recursului declarat de Casa Nationala de Asigurari
Sociale a Republicii Moldova,
in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Dumitru Lupascu
impotriva Casa Nationalda de Asigurari Sociale a Republicii Moldova cu privire la
contestarea actului administrativ i obligarea recalcularii pensiei,
impotriva deciziei din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 16 iulie 2018, Dumitru Lupascu a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva Casei Nationale de Asigurdri Sociale a Republicii Moldova solicitand
declararea ca fiind ilegal raspunsul Casei Nationale de Asigurari Sociale al
Republicii Moldova nr. L 1082/18 din 18 iunie 2018 si obligarea efectuarii
recalcularii vechimii in munca cu includerea avantajelor, doud luni vechime in
munca pentru o luna de serviciu pentru perioada 12 septembrie 2008-03 mai 2011 si
06 iunie 2011-05 martie 2013, cand a activat in functia de sef al Izolatorului de
Detentie Provizorie al Inspectoratului de Politie Singerei.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ca la 17 mai 2018 s-a adresat catre
Casa Nationala de Asigurari Sociale a Republicii Moldova, solicitand recalcularea
cuantumului pensiei pentru vechimea in munca. Totodatd, a mentionat ca potrivit
certificatului nr. 19 din 12 aprilie 2018 eliberat de Inspectoratul General al Politiei,
Inspectoratul de Politie Singerei, in perioada 12 septembrie 2008-03 mai 2011 si 06
iunie 2011-05 martie 2013 a activat in functia de sef al Izolatorului de Detentie
Provizorie al Inspectoratului de Politie Singerei. Conform ordinului Ministerului
Afacerilor Interne al Republicii Moldova nr. 96 din 20 martie 2018 s-a ordonat
acordarea inlesnirilor de doua luni vechime in munca pentru o luna de serviciu
categoriilor militarilor si functionarilor angajati in baza de contract stipulate in
Hotarirea Guvernului nr. 78 din 21 februarie 1994.

Reclamantul a indicat ca la 18 iunie 2018 a primit raspunsul nr. L 1082/18,
conform caruia i-a fost refuzat efectuarea recalcularii pensiei pentru vechime in
munca, deoarece nu existd temei pentru dispunerea unei astfel de proceduri. Prin
raspunsul nr. L1082/18 din 18 iunie 2018, Casa Nationald de Asigurari Sociale a
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interpretat eronat legea, refuzandu-i in admiterea cererii despre recalcularea
vechimii in munca.

Prin hotararea 07 august 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, s-a admis
cererea de chemare in judecata depusa de Dumitru Lupascu si s-a anulat ca fiind
ilegal raspunsul Casei Nationale de Asigurari Sociale al Republicii Moldova nr.
L1082/18 din 18 iunie 2018; s-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale a
Republicii Moldova de a efectua recalculul vechimii in muncd pensionarului
Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova, Dumitru Lupascu, nascut
XXXX, cu includerea avantajelor doua luni vechime in muncad pentru o luna de
serviciu pentru perioada 12 septembrie 2008-03 mai 2011 si 06 iunie 2011-05 martie
2013, cand a activat in functia de sef al Izolatorului de Detentie Provizorie al
Inspectoratului de Politie Singerei.

Prin decizia din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti s-a respins apelul
declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale a Republicii Moldova si s-a
mentinut hotararea din 07 august 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a conchis ca instanta de fond corect a
retinut ca pentru recalcularea vechimii in munca cu inlesnirile solicitate este necesar
ca persoana sa intruneasca doua conditii s anume: institutia in care persoana executa
serviciul sa fie o subdiviziune indicata in pct. 8 al Hotararii Guvernului nr. 78 din
21 februarie 1994 si sa-si exercite serviciul nemijlocit in inchisori, izolatoare de
urmarire penald (izolatoare de detentie provizorie) si institutiile destinate pentru
detinerea si tratarea bolnavilor contagiosi si bolnavilor psihici. Totodata, avand in
vedere ca reclamantul a activat in functia de sef al 1zolatorului de Detentie Singerei,
instanta de apel a mentionat prevederile pct. 8 a Hotaririi Guvernului nr. 78 din 21
februarie 1994 cu privire la modul de calculare a vechimii in munca, stabilirea si
plata pensiilor si indemnizatiilor militarilor, persoanelor din corpul de comanda si
din trupele organelor afacerilor interne, colaboratorilor Centrului pentru Combaterea
Crimelor economice si Coruptiei si a sistemului penitenciar, care stipuleaza ca,
colaboratorii care efectueaza serviciului de paza, escortare si detinere a persoanelor
retinute si arestate in izolatoarele de urmarire penald (izolatoare de detentie
provizorie), in prezent au dreptul la calcularea vechimii Tn muncd cu avantaje,
calculandu-se doua luni vechime in munca pentru o luna de serviciu, iar reclamantul
Dumitru Lupascu intruneste conditiile sus-mentionate.

La 30 ianuarie 2019, conform sigiliului oficiului postal (f.d.74), Casa Nationala
de Asigurdri Sociale a Republicii Moldova a depus cerere de recurs impotriva
deciziei din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotdrarii primei instante cu
pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

In motivarea recursului s-a invocat ca instanta de apel nu a analizat multilateral
actele normative si legislatia in vigoare ce reglementeaza astfel de litigii, precum si
nu au fost dovedite circumstantele considerate de prima instanta si de instanta de
apel ca fiind stabilite.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin.(1) Cod de procedura civila,
recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptatd la 04 decembrie 2018, iar Casa
Nationald de Asigurari Sociale a Republicii Moldova a declarat recurs la 30 ianuarie
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2019, conform sigiliului oficiului postal (f.d.74), ceea ce denota ca recursul este in
termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de Casa Nationald de Asigurari
Sociale a Republicii Moldova, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul drept inadmisibil din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecadtoreasca
a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) Cod de proceduri civild, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari
Sociale a Republicii Moldova nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se referd la dezacordul partii
recurente cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insd nu releva incalcarea
esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza cd procedura admisibilitatii
constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute in art. 432. alin.(2), (3) st (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civild, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila,
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insd din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incdlcarea flagranta a
regulilor de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale a
Republicii Moldova.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considerd inadmisibil recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari
Sociale a Republicii Moldova impotriva deciziei din 04 decembrie 2018 a Curtii de
Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Nicolae Craiu
Victor Burduh



