Dosarul nr. 2ra-521/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (V. Girleanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (N. Simciuc, Iu. Cotruta, 1. Turcan)

INCHEIERE
27 martie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Straista Nina,

in cauza civila intentatd la cererca de chemare in judecatd depusa de catre
Intreprinderea Municipala ,,Regia Comunal Locativa Ciorescu” impotriva Ninei Straista cu
privire la incasarea datoriei, si la cererea reconventionala a Ninei Straista impotriva
Intreprinderii Municipale ,Regia Comunal Locativa Ciorescu” cu privire la anularea
chitantei si avizului de plata, cu excluderea sumei din contul personal,

impotriva deciziei din 26 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chiginau, prin care s-a
respins apelul declarat de catre Nina Straista si S-a mentinut hotararea din 06 martie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani

constata:

La 02 noiembrie 2016, IM ,Regia Comunal Locativd Ciorescu” a depus cerere de
chemare in judecata impotriva Ninei Straista cu privire la Tncasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca parata Nina Straista pana la 01 octombrie
2016 a acumulat datorii la plata serviciilor comunale, in special pentru consumul apei
potabile, la locul de consum: XXXXX, in marime de 30.940 de lei, fapt ce se confirma prin
chitanta pentru luna septembrie 2016.

A sustinut ca conform pct. 65 lit. g) din Regulamentul cu privire la serviciul public de
alimentare cu apd si de canalizare, aprobat prin Hotararea Agentier Nationale pentru
Reglementare in Energetica nr. 271 din 16 decembrie 2015, consumatorul este obligat sa
achite, in termenele stabilite, facturile pentru serviciul public de alimentare cu apa si de
canalizare.

Totodata, potrivit pct. 114 din acelasi Regulament, plata pentru serviciul public de
alimentare cu apd si de canalizare se efectueazd in baza facturii, emisa lunar de catre
operator si Tnmanata consumatorului sau expediata prin posta.

A mentionat cd in chitanta de platd Tnménata consumatorului este indicat ca achitarea
se efectueaza la data de 30 a lunii curente.

La fel, si prevederile pct. 8 din Regulamentul cu privire la modul de prestare si
achitare a serviciilor locative, comunale si hecomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incélzire
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si alimentare cu apd, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002,
stipuleaza ca proprietarii apartamentelor si incaperilor locuibile in camine achita plata
pentru deservirea tehnica si reparatia blocurilor locative in baza tarifului, care include toate
cheltuielile pentru deservirea tehnica si reparatia blocului locativ, intretinerea locurilor de
uz comun, amenajarea §i salubrizarea terenurilor aferente. Proprietarul, locatarul incéperilor
nelocuibile din blocul locativ achitd in mod obligatoriu plata pentru deservirea tehnica si
reparatia elementelor de uz comun, salubrizarea terenului aferent blocului, conform tarifelor
aprobate pentru bloc si celor aprobate prin contractul incheiat cu gestionarul fondului
locativ.

A invocat cd la 06 octombrie 2016, a expediat somatie in adresa paratei Nina Straista,
solicitand achitarea benevola a datoriei in marime de 30.940 de lei, insa nu s-a soldat cu
Succes.

In contextul expus, a cerut IM ,,Regia Comunal Locativd Ciorescu” incasarea din
contul Ninei Straista in beneficiul sau a sumei de 30.940 de lei cu titlu de datorie la plata
serviciilor comunale, precum si a cheltuielilor de judecata.

La 03 mai 2017, Straista Nina a depus cerere reconventionald impotriva IM , Regia
Comunal Locativa Ciorescu” cu privire la anularea chitantei si avizului de plata, cu
excluderea sumei din contul sau.

In motivarea actiunii reconventionale Nina Straista a indicat ci este proprietara
bunului imobil amplasat Tn XXXXX.

Din anul 2010 beneficiaza de serviciile de alimentare cu apa si canalizare care i1 sunt
asigurate de citre IM , Regia Comunal Locativa Ciorescu”.

A precizat ca de fapt domiciliaza pe adresa XXXXX, iar la bunul imobil enuntat supra
se prezinta foarte rar.

A sustinut c la 30 august 2016 a fost contactata telefonic de citre un angajat al IM
,Regia Comunal Locativa Ciorescu”, care a informat-o ca s-a depistat o scurgere de apa in
apropierea contorului instalat la bunul imobil de pe adresa XXXXX, insa din cauza primirii
unui tratament medical, a comunicat cd se afla in imposibilitate sa se prezinte la moment la
fata locului.

La 02 septembrie 2016, prezentandu-se la adresa din XXXXX, a depistat ca lipseste
contorul de apa.

In acest sens, s-a adresat paratei sa-i comunice unde se afla contorul si temeiul ridicarii
acestuia, reprezentantul ultimei la randul sau s-a prezentat la locul aflarii bunului in litigiu,
intocmind doar un Act de constatare a lipsei contorului de apa, declarandu-i ca nu se cunosc
careva circumstante despre disparitia acestuia.

Ulterior, a primit o somatie din partea IM ,,Regia Comunal Locativa Ciorescu” privind
achitarea sumei de 30.940 de lei cu titlu de datorie pentru consumul apei potabile, fara insa
de a-i prezenta careva acte confirmative ce dovedeste acest consum.

A invocat ci la 02 martie 2017, a expediat in adresa IM ,,Regia Comunal Locativi
Ciorescu” doud cereri prealabile, prin care a solicitat anularea chitantei pentru luna
septembrie 2016 pentru consumul de api in volum de 3.094 m? cu suma de 30.940 de lei, cu
excluderea acestei sume din chitanta respectiva, insa prin raspunsurile din 04 aprilie 2017, a
primit refuz.

A retinut Straista Nina ca in anul 2009 a devenit proprietara bunului imobil de pe
adresa: XXXXX, iar din septembrie 2010 pana in octombrie 2013 la bunul imobil enuntat
nu a fost instalat un contor de apa pentru masurarea consumului de apa, ceea ce a adus la
intocmirea procesului-verbal din 23 octombrie 2013, prin care s-a decis de a lua la evidenta
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unirea la reteaua centrala de apeduct contra platd, precum si de a instala si nregistra un
contor de apa potabild contra plata.

A indicat reclamanta ca instalarea contorului de apa la bunul in litigiu a fost efectuata
nemijlocit de citre reprezentantii IM ,Regia Comunal Locativd Ciorescu”, cirora le-a
achitat pretul contorului si lucrarile de instalare.

A mentionat ci pani la instalarea si sigilarea contorului de apa, IM ,,Regia Comunal
Locativa Ciorescu” nu a Intocmit nici un Act ce ar constata aceste circumstante, iar la data
punerii in functiune a contorului, nu i-a fost prezentata nici o informatie despre provenienta
si datele de identificare a contorului (numar, seria, certificat de verificare metrologica etc.).

Afard de aceasta, din Actul din 30 august 2016, prezentat ulterior de citre IM ,,Regia
Comunal Locativa Ciorescu”, prin care s-a sigilat si fotografiat contorul nr. 53973 cu indicii
03094, pretins instalat pe adresa: XXXXX, a fost intocmit in absenta sa, iar prin Actul din
02 septembrie 2016, semnat de catre reprezentantii paratei, s-a constatat ca lipseste contorul
de apa rece instalat in fantana de bransament situatd pe adresa nominalizata.

Mai mult ca atat, imaginile foto anexate la Actul din 30 august 2016 in copie, sunt
ilizibile si nu poate fi stabilit cu certitudine numarul contorului de pe care s-au preluat
datele, indicate in Actul dat.

Considera reclamanta, ca actele unilateral emise de catre parata, cat si faptul ca dupa
inlaturarea scurgerii de apa, care a avut loc la data de 30 august 2016, ea nu a avut
posibilitate sd vizualizeze fizic contorul, cat si datele inregistrate de acesta, fiind manipulat
in mod unilateral, Tmpachetat, sigilat si transportat de catre reprezentantii paratei intr-0
directie necunoscuta, duc in mod inevitabil la declararea nulitatii chitantei eliberate pentru
luna septembrie 2016.

Pe langa acestea, nu este sigurd ca anume contorul la care face trimitere parata a fost
instalat la adresa: XXXXX, si ca acesta intruneste toate conditiile legale pentru a fi pus in
functiune si a masura in mod veridic consumul de apa folosit.

Astfel, a cerut Nina Straista admiterea actiunii reconventionale, anularea chitantei si
avizului de platd emise de citre IM ,Regia Comunal Locativa Ciorescu” pentru luna
septembrie 2016 la locul de consum de pe adresa: XXXXX, cu excluderea sumei de 30.940
de lei din contul sau, inregistrata cu codul de abonat 2670.

Prin hotararea din 06 martie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, actiunea
initiala depusa de catre IM ,,Regia Comunal Locativd Ciorescu” a fost admisa si S-a incasat
din contul Ninei Straista in beneficiul IM ,Regia Comunal Locativd Ciorescu” suma de
30.940 de lei cu titlu de datorie la plata serviciilor comunale si 928,20 de lei taxa de stat. A
fost respinsa actiunea reconventionald depusa de catre Nina Straista ca fiind tardiva.

Prin decizia din 26 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins apelul
declarat de catre Nina Straista s1 s-a mentinut hotararea din 06 martie 2018 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani.

Referitor la actiunea initiala ambele instante de judecata ierarhic inferioare si-au
motivat solutiile prin faptul ca la 03 iunie 2014, la casa individuala de locuit amplasata in
XXXXX, a fost instalat contorul de apa nr. 53973, model Maddalena, cu aplicarea sigiliului
nr. 444/777.

La 30 august 2016, reprezentantul IM ,Regia Comunal Locativd Ciorescu”,
deplasandu-se pe str. XXXXX, verificand tevile de canalizare a observat cd la casa nr.
XXXXX, curge apa potabila, intrand in curte a depistat ca a fost defectata teava 1naintea
contorului.



Au stabilit instantele de judecatd ca in prezenta vecinilor Cojocaru Mihail si
Tarnovschi Alexandru, in scopul lichidarii scurgerilor de apa, a fost instalat dop la teava,
concomitent, despre faptul dat fiind anuntata telefonic Nina Straista pentru a se prezenta pe
adresa nominalizata pentru intocmirea Actului de constatare, la care ultima a refuzat pe
motiv ca se afla la tratament.

Au constatat instantele de judecata ca accesul la bunul imobil in litigiu a fost permis de
catre vecinul Tarnovschi Alexandru prin gospodaria sa.

In prezenta lui Tarnovschi Alexandru, reprezentantii IM ,,Regia Comunal Locativa
Ciorescu” au fotografiat contorul si 1-au impachetat intr-o sacosa proprie, aplicand sigiliul,
in scopul evitarii modificarilor indicilor contorului, care la momentul respectiv aratau
03094, iar in urma indicilor preluati a fost emisa chitanta pentru luna septembrie 2016 in
suma de 30.940 de lei.

Au mai stabilit instantele de judecatd ca Tarnovschi Alexandru, este fratele Ninei
Straista, cu care aceasta se afla in relatii ostile, a refuzat semnarea Actului intocmit de catre
iM ,Regia Comunal Locativa Ciorescu”.

Mai mult ca atat, au precizat instantele de judecata ca anterior intre Tarnovschi
Alexandru si Nina Straista au mai avut loc conflicte referitoare la consumul de apa, si
anume la 23 octombrie 2013, in rezultatul caruia a fost intocmit proces-verbal privind
consumul ilicit de apa potabila, fara conectarea contorului si evidentei consumului de apa la
adresa: XXXXX, fiind calculata suma pentru consumul de apa in marime de 1.010,80 de
lei, care potrivit declaratiilor Ninei Straista a fost achitatd de catre fratele ei Tarnovschi
Alexandru, care a consumat ilicit apa potabila din gospodaria sa.

Au notat instantele de judecata cd desi Nina Straista a mentionat ca nu a solicitat
instalarea contorului de apa la locul de consum de pe adresa: XXXXX, precum si ca nu
cunoaste cine l-a instalat, totusi in cadrul sedintelor de judecata din 12 iunie 2017 si 08
februarie 2018 a invocat ca fratele ei a avut cheie de la gospodaria sa, precum si ca 1-a rugat
si se ocupe de instalarea contorului, care a fost montat de catre reprezentantii IM ,,Regia
Comunal Locativa Ciorescu”.

Au conchis instantele de judecata ca la casa individuala de locuit de pe adresa
XXXXX, a fost instalat contorul, sigilat, doar ca pe parcursul a 2 ani, proprietarul bunului
imobil nu a prezentat IM ,,Regia Comunal Locativa Ciorescu” datele contorului, precum si
nu au fost preluate de persoana responsabild, deoarece la iesirea la fata locului, poarta era
incuiata.

In urma avarierii, produse la 30 august 2016, in ciminul de bransament de pe adresa
XXXXX, din cauza fortei apei, contorul a fost smuls impreuna cu furtunul, astfel, din
pozele prezentate, s-a depistat ca contorul este umed, deoarece a plutit in apa scursa in
canalizare prin caminul de bransament.

Instantele de judecata ierarhic inferioare au considerat neintemeiat argumentul Ninei
Straista precum cd de disparitia contorului se face responsabila IM ,,Regia Comunal
Locativa Ciorescu”, deoarece contorul a fost ridicat si sigilat intr-o punga, cu aplicarea
sigiliului, indicii contorului fiind 03094, care a fost ldsat in gospodaria Ninei Straista in
prezenta fratelui acesteia Tarnovschi Alexandru si a vecinului Cojocaru Mihail.

La fel, au considerat instantele de judecata irelevant argumentul Ninei Straista
referitor la indicii exagerati a consumului de apa in marime de 3094 m3, deoarece datele
contorului nu au fost prezentate de catre proprietar pe parcursul a 2 ani de zile.

Totodata, s-a retinut cd contorul este instalat la casa individualda de locuit, unde apa
este folosita nu numai in casa, dar si in curte, gradina, etc.



Cat priveste actiunea reconventionald instantele de judecatd ierarhic inferioare au
indicat ca Straista Nina s-a adresat cu actiune reconventionala in instanta de judecata peste
termenul prevazut de lege, or, somatia privind achitarea benevold a datoriei in marime de
30.940 de lei a fost receptionatd de catre ultima la 10 octombrie 2016, insa cu cererea
prealabila s-a adresat la 02 martie 2017, adica peste 5 luni, cu omiterea evidenta a
termenului de prescriptie de 30 de zile prevazut de art. 17 din Legea contenciosului
administrativ, iar actiunea in judecata a depus-0 abia la 03 mai 2017.

La 23 ianuarie 2019, Straista Nina a declarat recurs impotriva deciziei instantei de
apel, solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei din 26 septembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau si a hotararii din 06 martie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, cu
emiterea unei hotarari noi de respingere a actiunii initiale ca neintemeiata si de admitere a
actiunii reconventionale.

In sustinerea recursului Straista Nina a invocat ilegalitatea si netemeinicia deciziei
instantei de apel, declarand ca Curtea de Apel Chisindu a examinat superficial prezenta
Spetd, cu interpretarea si aplicarea eronatda a normelor de drept material.

La 16 februarie 2019, in adresa IM ,Regia Comunal Locativa Ciorescu” a fost
expediata copia recursului declarat de catre Straista Nina, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei.

La 15 martie 2019, IM ,Regia Comunal Locativi Ciorescu” a depus referinta,
solicitind sa fie considerat ca inadmisibil recursul declarat de catre Straista Nina, cu
mentinerea deciziei din 26 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din 06
martie 2018 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Riscani, pe care le considera legale si
intemeiate, invocand ca instantele de judecata ierarhic inferioare au verificat minutios toate
circumstantele, care au importantd pentru solutionarea justd a prezentei spete, dand o
apreciere corectd suportului probatoriu al cauzei.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile si obiectiile din
referinta depusd, completul de admisibilitate al Colegiului civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Straista
Nina este inadmisibil, din motivele ce succed.

Articolul 431 din Codul de procedura civild consemneaza in alineatul (2) ca, asupra
admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

In conformitate cu art. 432 din Codul de proceduri civila, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invocd incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b') a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care:

a) cauza a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
el;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecata;



c) in judecarea cauzei au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionata problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate
in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea
probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise
au dus la incdlcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.

(5) Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu.

Conform articolului 433 din Codul de procedura civila, cererea de recurs se considera
inadmisibila in cazul in care:

a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4);

al) recursul este depus impotriva unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia
cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5);

b) recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art. 434;

C) persoana care a inaintat recursul nu este in drept sa-l declare;

d) recursul se depune in mod repetat dupa ce a fost examinat.

In conformitate cu art. 111 alin. (3) din Codul de procedurd civild, termenul de
procedurd stabilit Tn ani, luni sau zile incepe sd curga in ziua imediat urmatoare datei
calendaristice stabilite, datei comunicarii actului de procedura sau producerii evenimentului
ori momentului care a conditionat inceputul lui.

Conform art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul se declara in termen
de 2 luni de la data comunicdrii hotararii sau a deciziei integrale, dacd legea nu prevede
altfel.

Reiesind din prevederile art. 389 alin. (4) din Codul de procedura civila, decizia
integrald se intocmeste in termen de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului deciziei §i se
publicd pe pagina web a instantei judecatoresti.

Instanta de recurs retine ca potrivit informatiei de pe pagina web a Curtii de Apel
Chisinau: www. cac.instante.justice.md, decizia din 26 septembrie 2018 a fost publicata la
02 noiembrie 2018.

Subsecvent, din materialele dosarului rezultda ca copiile deciziei din 26 septembrie
2018 a Curtii de Apel Chisinau au fost expediate atat in adresa Ninei Straista, cat si
reprezentantului sau— avocatul Victor Furtuna la 26 octombrie 2018 (f.d. 196), insa nu se
atestd date cand a fost receptionata de cétre acestia.

In aceastd ordine de idei, se constatd, ca in speta, calea de atac a fost demarata in
interiorul termenului legal, deoarece cererea de recurs a fost depusa la 23 ianuarie 2019.

In concreto motivelor inserate in cererea de recurs, completul de admisibilitate le
apreciaza ca fiind lipsite de substanta si care nu pot fi acceptate.

Or, conform prevederilor art. 437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila, cererea
de recurs trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sa cuprinda esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.

Analizand cuprinsul cererii de recurs depusa de catre Nina Straista, completul de
admisibilitate evoca faptul cd argumentele invocate in recurs, in esentd, sunt similare



alegatiilor inserate in cererea de apel, asupra carora Curtea de Apel Chisinau S-a pronuntat
deja in modul corespunzator.

Astfel, se deduce ca cererea de recurs de facto este o transpunere a motivelor din
cererea de apel.

Prin urmare, acestea nu pot fi retinute de catre completul de admisibilitate, deoarece
recursul Tmpotriva deciziei instantei de apel este o cale de atac de drept, vizand in
exclusivitate legalitatea actului de dispozitie contestat.

La acest capitol, instanta de recurs atesta cd recurenta NU a evidentiat in cererea de
recurs formulatda memoriul ilegalitati si netemeiniciei deciziei recurate, limitandu-se doar la
reiterarea unor circumstante care au fost supuse examinarii in ordine de apel.

In acest sens, urmeazi a se evidentia faptul ca nu este suficientd simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesara motivarea recursului cu indicarea
motivelor de ilegalitate pe care se intemeiaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea
recursului Tnsemnand nu doar exprimarea nemultumirii fata de actul de dispozitie pronuntat
in apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a
pronuntat o hotdrare neintemeiata. Aderent, recursul nu se poate limita la o simpla indicare
a textelor de lege, conditia legala a dezvoltarii motivelor de recurs implicand determinarea
greselilor anume imputate instantei de apel, o minima argumentare a criticii in fapt si in
drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza.

Astfel, este de mentionat ca dezvoltarea recursului trebuie sa cuprinda o motivare
corespunzatoare, in sensul aratarii cu claritate a acelor critici care, circumscrise fiind
motivelor de recurs ingaduite de lege, sunt de natura a invedera ilegalitatea hotararii.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs constata ca, argumentele invocate in
cererea de recurs, dupa esenta lor, pot fi incadrate in temeiul prevazut de art. 386 alin.(1) lit.
b) din Codul de procedura civild, aplicabil doar procedurii de apel si nu se regasesc in art.
432 din Codul de procedura civila, aplicabil recursului.

Mai mult ca atat, acestea au fost deja supuse examinarii §i aprecierii de catre instanta
de apel prin prisma art. 130 din Codul de procedura civila, fiindu-le oferite concluziile de
rigoare $i, prin urmare, nu urmeaza a fi reiterate in ordine de recurs.

Ipotezele relevate certificd In mod clar caracterul lipsit de substanta al recursului
declarat, deoarece Nina Straista nu a invocat niciun argument plauzibil in vederea
justificarii ilegalitati deciziei instantei de apel.

Astfel, se evidentiaza caracterul declarativ al recursului, deoarece este lipsit de
continut si desprinde simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia dati de catre
instantele de judecata ierarhic inferioare, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a
recursului.

In acest sens, completul reaminteste ci in jurisprudenta sa, Curtea Europeani a
precizat ca dreptul de a fi auzit in combinatie cu dreptul la un recurs efectiv sunt in primul
rand chestiuni de reglementare in dreptul intern §i este in principiu, competenta instantelor
sd evalueze motivele de admisibilitate a unei cereri de acest tip (cauza Doorson impotriva
Olandei, 26 martie 1996, §67).

La acest capitol instantd de recurs retine ca recursul declarat de catre Nina Straista nu
s-a bazat exclusiv pe chestiuni de drept, ce ar cuprinde incélcari esentiale sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, iar ca urmare nu
corespunde cerintei de a fi ,,efectiv”, fiind lipsit de sanse de succes si nu este capabil sa
ofere indreptarea situatiei din decizia recurata.



Subsidiar, completul de admisibilitate releva ca prezenta cerere de recurs a fost depusa
dupa ce Nina Straista a avut posibilitatea de a fi auzita de o instanta de fond si de o instanta
de apel, fiecare dintre care a avut deplina jurisdictie (a se vedea mutatis mutandis ,,Levages
Prestations Services” impotriva Frantei, cererea nr.21920/93 din 23 octombrie 1996, §48-
50).

Prin urmare, instanta de recurs apreciaza ca recurentei i-a fost asigurat dreptul de acces
la o instanta si dreptul de a fi auzita combinat cu dreptul la un recurs efectiv.

De fapt, in cazul cand nu existda suspiciuni privind incilcarea echitatii procedurii din
perspectiva art. 6 §1 din CEDO, rezultd ca participantii au reusit sa pund in discutie in fata
instantelor toate observatiile si rationamentele pe care le considerau necesare in vederea
apararii punctului sau de vedere (Bliicher impotriva Cehiei, cererea nr.58580/00 din 11
aprilie 2005, §65-67)

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul, ca instantele de judecata
ierarhic inferioare au examinat cauza sub toate aspectele, au verificat si au apreciat corect
probele prezentate, au aplicat si au interpretat elocvent normele de drept material si
procedural, iar argumentele invocate in recurs nu se incadreaza in temeiurile prevazute de
art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, completul de admisibilitate al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, in
unanimitate, ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de catre Straista Nina
impotriva deciziei din 26 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau in baza art. 433 lit. a)
din Codul de procedura civila, ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 din Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre Straista Nina impotriva deciziei din
26 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild intentata la cererea de
chemare in judecati depusi de catre Intreprinderea Municipali ,,Regia Comunal Locativa
Ciorescu” impotriva Ninei Straista cu privire la incasarea datoriel, si la cererea
reconventionald a Ninei Straista impotriva Intreprinderii Municipale ,,Regia Comunal
Locativa Ciorescu” cu privire la anularea chitantei si avizului de plata, cu excluderea sumei
din contul personal.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Dumitru Mardari
Mariana Pitic



