Dosarul nr.3r-19/2019

Prima instanta: Judecatoria Riscani, mun. Chisinau (Gh. Mifu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE

27 martie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Nicolae Craiu
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Andrian Gurdis, reprezentat de avocatul Andrian
Cotuna,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Valac Grup” impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuald, intervenient accesoriu Andrian Gurdis privind contestarea actelor
administrative,

impotriva incheierii din 24 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost respinsa cererea de emitere a deciziei suplimentare,

constata:

La 14 septembrie 2015, S.R.L. ,,Valac Grup” a adresat in instanta de judecata
cerere de chemare in judecata impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuald solicitand anularea hotararii Departamentului Marcii, Modele si Desene
Industriale a Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald din 17 iunie 2014
privind inregistrarea in parte a desenelor si modelelor industriale cu titlu ,,Huse cu
Dispozitiv publicitar” nr. depozit F20130073 din 21 iunie 2013, nr. certificat 1556
solicitat de Andrian Gurdis si anularea hotararii Comisiei de Contestatii a Agentiei de
Stat pentru Proprietate Intelectuala din 29 iunie 2015 si incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea din 11 decembrie 2015 a Judecatoriei Riscani, mun.Chiginau S-a
atras in calitate de intervenient accesoriu Adrian Gurdis (f.d. 74).

Prin hotararea din 13 septembrie 2016 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, s-a
respins ca nefondata cererea de chemare in judecatd inaintatd de S.R.L. ,,Valac
Grup”, cu incasarea din contul S.R.L. ,,Valac Grup” in beneficiul lui Andrian Gurdis
cheltuielile de asistenta juridica in marime de 2500 lei.



Prin decizia din 04 aprilie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de S.R.L. ,,Valac Grup” si s-a mentinut hotarirea din 13 septembrie 2016 a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau.

Prin decizia suplimentard din 02 mai 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a dispus
incasarea din contul S.R.L. ,,Valac Grup” in beneficiul lui Andrian Gurdis cheltuielile
suportate pentru acordarea asistentei juridice in instanta de apel in suma de 4000 lei.

Prin decizia din 06 septembrie 2017 a Curtii Supreme de Justitic s-a admis
recursul declarat de S.R.L. ,,Valac Grup”, s-a casat integral decizia din 04 aprilie
2017 si decizia suplimentara din 02 mai 2017 a Curtii de Apel Chisindu, cu trimiterea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de judecata.

Prin decizia din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de S.R.L. ,,Valac Grup”, s-a casat hotarireca din 13 septembrie 2016 a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, fiind emisa o hotarire noua, prin care s-a respins
cererea de chemare 1n judecatd depusa de S.R.L. ,,Valac Grup”, ca fiind depusa cu
incdlcarea termenului de prescriptie.

Prin decizia suplimentara din 14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
dispus incasarea din contul S.R.L. ,,Valac Grup” in beneficiul lui Andrian Gurdis a
cheltuielilor suportate pentru acordarea asistentei juridice in instanta de apel In suma
de 4000 lei.

Prin incheierea din 16 mai 2018 a Curtii Supreme de Justifie, S-a incetat
procedura de recurs in cauza civild la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de
S.R.L. ,,Valac Grup” impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala,
intervenient accesoriu Andrian Gurdis privind contestarea actelor administrative in
legatura cu retragerea recursului.

Prin incheierea din 24 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
fiind nefondata cererea avocatului Andrian Cotuna de emitere a deciziei suplimentare
privind incasarea cheltuielilor de judecata sub forma de plata in suma de 2500 lei
pentru asistenta juridicd acordatd in instanta de fond in cadrul examinarii cauzei
civile.

La 04 februarie 2019, Andrian Gurdis, reprezentat de avocatul Andrian Cotuna,
a declarat recurs impotriva incheierii din 24 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea incheierii recurate, cu emiterea unei decizii suplimentare prin care
de incasare de la S.R.L. ,,Valac Grup” in beneficiul lui Andrian Gurdis a cheltuielilor
de asistenta juridica in marime de 2500 de lei suportate la judecarea cauzei in instanta
de fond.

In sustinerea recursului a indicat ca prin hotirirea din 13 septembrie 2016 s-a
dispus respingerea actiunii depuse de S.R.L. ,,Valac Grup” cu incasarea cheltuielilor
de asistenta juridica suportate de cétre el la examinarea cauzei in instanta de fond in
marime de 2500 lei.

Prin decizia din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de chemare in judecatd ca fiind depusd cu incdlcarea termenului de
prescriptie.

Necidtind la acest fapt instanta de apel a omis sd expund asupra repartizarii
cheltuielilor de judecata suportate de catre el, cererea de chemare in judecata fiind
respinsa ca prescrisd conform solicitarii sale.

Intre SR.L. ,,Valac Grup” si Andrian Gurdis s-au purtat negocieri referitor la
compensarea ultimului a cheltuielilor de judecata suportate in marime de 2500 lei la



examinarea cauzei in instanta de fond si 4000 lei pentru examinarea cauzei in instanta
de apel, insa de catre S.R.L. ,,Valac Grup” a fost transferatd doar suma de 4000 lei in
temeiul deciziei suplimentare din 14 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

A mentionat cd cerere privind recuperarea cheltuielilor de judecatd dinsul a
formulat incad la examinarea cauzei in instanta de fond, prezentind documente
justificative. Instanta de apel a emis o noua hotarire rejudecand cauza, fiind astfel
obligata sa se expuna asupra tuturor solicitdrilor formulare in instanta de fond,
inclusiv si referitor la compensarea cheltuielilor de judecata.

La materialele cauzei este prezenta doar decizia suplimentard pronuntatd de
instanta de apel de compensare a cheltuielilor de judecatd suportate de Gurdis
Andrian in instanta de apel, fiind efectiv recunoscut dreptul acestuia, in calitate de
intervenient accesoriu la compensarea cheltuielilor de judecata.

Instanta de recurs urmeaza sa caseze incheierea contestatd si sa emita o decizie
privind incasarea cheltuielilor suportate pentru asistenta juridicd in marime de 2500
lei, fiind prezentat bonul fiscal respectiv.

In conformitate cu art.425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezultd cd incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 24 ianuarie 2019, iar recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul in termenul stabilit de art.425 Cod de procedura civila, la 04
februarie 2019.

Potrivit prevederilor art.426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de Andrian
Gurdis, reprezentat de avocatul Andrian Cotund, neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentind incheierea.

Din materialele cauzei rezultd ca prin hotararea din 13 septembrie 2016 a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, s-a respins ca nefondata cererea de chemare in
judecata naintatd de S.R.L. ,,Valac Grup”, cu incasarea din contul S.R.L. ,,Valac
Grup” in beneficiul lui Andrian Gurdis cheltuielile de asistenta juridica in marime de
2500 lei (f.d. 203, 207-210, vol. I).

Prin decizia din 23 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de S.R.L. ,,Valac Grup”, s-a casat hotarirea din 13 septembrie 2016 a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, fiind emisa o hotarire noua, prin care s-a respins
cererea de chemare in judecatd depusda de S.R.L. ,,Valac Grup”, ca fiind depusa cu
incalcarea termenului de prescriptie (f.d. 186, 187-195, vol.ll).

Prin decizia suplimentara din 14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
dispus incasarea din contul S.R.L. ,,Valac Grup” in beneficiul lui Andrian Gurdis a

cheltuielilor suportate pentru acordarea asistentei juridice in instanta de apel in suma
de 4000 lei (f.d. 211, 212-214, vol.11).



La 04 septembrie 2018 Andrian Gurdis, reprezentat de avocatul Andrian Cotuna,
a depus cerere de emitere a deciziei suplimentare solicitdind dispunerea incasarii din
contul S.R.L. ,Valac Grup” in beneficiul lui Andrian Gurdis a cheltuielilor de
asistenta juridica in marime de 2500 lei suportate la judecarea cauzei in instanta de
fond (f.d. 18-21, vol.llI).

Prin incheierea din 24 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins ca
fiind nefondata cererea avocatului Andrian Cotuna de emitere a deciziei suplimentare
privind incasarea cheltuielilor de judecata sub formd de plata in suma de 2500 lei
pentru asistenta juridica acordatd in instanta de fond in cadrul examinarii cauzei
civile.

Verificand legalitatea incheierii instantei de apel contestate, in raport cu
motivele recursului si cadrul legal aplicabil cazului, instanta de recurs constatd ca
intemeiata solutia instantei de apel de respingere a cererii lui Andrian Gurdis,
reprezentat de avocatul Andrian Cotuna cu privire la emiterea unei decizii
suplimentare.

in conformitate cu art.250 alin. (1), (2) Cod de proceduri civila, instanta care a
pronuntat hotarirea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, o hotarire
suplimentara daca:

a) Nu s-a pronuntat asupra unei pretentii formulate de catre parti sau de catre
intervenientul principal;

b) rezolvind problema dreptului in litigiu, nu a indicat suma adjudecata, bunurile
ce urmeaza a fi remise sau actiunile pe care piritul trebuie sa le indeplineasca;

c¢) nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a cheltuielilor de judecata ori a
omis sa se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor
sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecatd a caror compensare li se
cuvine.

Problema pronuntdrii unei hotariri suplimentare poate fi pusd in termenul
executarii silite a hotaririi. Instanta emite, dupa examinare in sedintd de judecata,
hotarirea suplimentard, care poate fi atacatd in ordinea stabilitd de prezentul cod.
Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor
insd nu impiedica examinarea problemei.

Avand in vedere prevederile enuntate, instanta de recurs conchide ca
argumentele invocate in cererea cu privire la emiterea unei decizii suplimentare nu
pot fi retinute drept temei de admitere a acesteia si emiterea unei decizii
suplimentare.

Colegiul constatd cd cererea de emitere a deciziei suplimentare depusa de
Andrian Gurdis, reprezentat de avocatul Andrian Cotuna, cit si argumentele invocate
de catre parti au fost cercetate, primind aprecierea corespunzatoare, instanta de apel
prin decizia emisa si-a expus in mod clar motivele care au stat la baza adoptarii
solutiei, precum si norma legala aplicabila spetei.

Decizia suplimentara din 14 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a dispus incasarea din contul S.R.L. ,,Valac Grup” in beneficiul lui Andrian Gurdis
a cheltuielilor suportate pentru acordarea asistentei juridice in instanta de apel in
suma de 4000 lei, a fost executata la 22 august 2018, fapt confirmat prin ordinul de
plata nr. 166 din 22 august 2018 (f.d.32, vol. III).

Prin urmare instanta de apel corect a respins cererea avocatului Andrian Cotuna,
inaintatd 1n interesul lui Andrian Gurdis privind emiterea deciziei suplimentare



privind incasarea cheltuielilor de judecatd sub forma de platd a sumei de 2500 lei
pentru asistenta juridicd acordata in instanta de fond or, problema pronuntarii unei
hotariri suplimentare poate fi pusa in termenul executarii silite a hotaririi.

Colegiul apreciaza ca fiind Intemeiata si concluzia instantei de apel precum ca
reprezentantul intervenientului accesoriu, avocatul Andrian Cotuna in instanta de apel
a pledat pentru casarea hotaririi instantei de fond si pronuntarea unei noi solutii de
respingere a actiunii ca fiind depusa tardiv. Desi partea a solicitat casarea hotaririi
primei instante, nu a solicitat in caz de anulare a actului judecdtoresc contestat,
compensarea cheltuielilor suportate in prima instantd, solicitind doar compensarea
cheltuielilor suportate in instanta de apel.

Totodata, in circumstantele expuse mai sus, Colegiul conchide ca recurentul nu
a fost lipsit de dreptul de a exercita calea de atac, recursul impotriva deciziei din 23
noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, in caz ca nu era satisfacut de solutia
instantei dupd examinarea apelului si omiterea de catre acestia sa Se expuna asupra
chestiunii incasarii cheltuielilor de judecata de la partea care a pierdut procesul.

Colegiul accentueaza ca partea nu este privatd de dreptul de a se adresa cu cerere
separatd, in ordine generald, de a fi incasate din contul par{ii oponente care a pierdut
procesul, cheltuielile de asistentd juridica suportate in prezentul proces civil la etapa
examinarii in fond a actiunii.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea contestata
este intemeiatd si conforma prevederilor legale, iar argumentele invocate de catre
recurent nu sunt intemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat, cu
mentinerea incheierii instantei de apel din 24 ianuarie 20109.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge recursul declarat de Andrian Gurdis, reprezentat de avocatul Andrian
Cotuna.

Se mentine incheierea din 24 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Valac Grup” Tmpotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, intervenient
accesoriu Andrian Gurdis privind contestarea actelor administrative.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioald

judecatorii Nicolae Craiu

Victor Burduh



