Dosarul nr.2ac-28/2019

INCHEIERE

27 martie 2019 mun.Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Svetlana Filincova
Victor Burduh

examinand conflictul de competenta jurisdictionala teritoriala dintre
Judecatoria Cahul si Curtea de Apel Cahul,

in cauza civild la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea
Mixta ,,Dak Investments” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Societatii
Comerciale ,,Bulgari Winery” Societate cu Raspundere Limitata privind indexarea
sumelor adjudecate, Tncasarea dobanzii de intérziere si incasarea cheltuielilor de
judecata,

constata:

La 30 ianuarie 2019 1.M. ,Dak Investments” S.R.L. a depus la Judecatoria
Cahul, sediul Central cerere de chemare in judecata impotriva S.C. ,,Bulgari
Winery” S.R.L., solicitdnd incasarea sumei de 1 515 336,10 de lei cu titlu de
dobanda de intarziere, indexarea sumei adjudecate prin decizia Curtii de Apel
Cahul din 01 martie 2017, incasarea sumei de 473 629,50 de lei cu titlu de
prejudiciu cauzat in urma inflatiei valutei nationale in perioada 22 septembrie 2015
— 07 martie 2018, incasarea cheltuielilor de judecatd suportate in marime de
600000 de lei si taxa de stat achitatd in marime de 50 000 de lei.

Prin Tncheierea din 31 ianuarie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central,
cererea de chemare in judecati depusi de I.M. ,Dak Investments” S.R.L.
impotriva S.C. ,Bulgari Winery” S.R.L. privind indexarea sumelor adjudecate si
incasarea dobanzii, a fost stramutata spre judecare la Curtea de Apel Cahul.

Prin incheierea din 12 februarie 2019 a Curtii de Apel Cahul, s-a initiat
conflictul negativ de competentd intre Curtea de Apel Cahul si Judecatoria
Cahul la judecarea cauzei civile la actiunea .M. ,Dak Investments” S.R.L.
impotriva S.C. ,,Bulgari Winery” S.R.L. privind indexarea sumelor adjudecate,
Tncasarea dobanzii de intarziere si incasarea cheltuielilor de judecata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie refine cd competenta in examinarea

1



cererii de chemare in judecati depusi de I.M. ,Dak Investments” S.R.L.
Tmpotriva S.C. ,,Bulgari Winery” S.R.L. privind indexarea sumelor adjudecate,
incasarea dobinzii de intirziere §i incasarea cheltuielilor de judecatd este
Judecatoria Cahul, sediul Central, unde urmeaza a fi remisa cauza civila reiesind
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 44 alin. (1), (3), (9) Cod de procedurd civili,
instanta judecatoreasca in fata careia s-a 1ivit conflictul de competenta
jurisdictionala suspendad din oficiu procesul si inainteaza dosarul catre instanta
in drept s solutioneze conflictul de competenta.

Conflictul de competenta dintre doud sau mai multe judecatorii care nu {in de
aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de
apel se judecd de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie.

Instanta competenta sa judece conflictul de competentd solutioneaza, fara
citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-0 incheiere, care nu
se supune nici unei cai de atac.

Din materialele dosarului rezultd ca I.M. ,,Dak Investments” S.R.L. a depus la
30 ianuarie 2019 la Judecatoria Cahul, sediul Central cererea de chemare in
judecata impotriva S.C. ,,Bulgari Winery” S.R.L. cu privire la indexarea sumelor
adjudecate, Tncasarea dobanzii de intarziere si incasarea cheltuielilor de judecata
(f.d. 2-5).

Prin incheierea din 31 ianuarie 2019 a Judecatoriei Cahul, sediul Central,
in temeiul art. 43 alin. (2) lit.b) si art. 253 alin. (1) Cod de procedura civila,
cererea de chemare in judecati depusi de I.M. ,Dak Investments” S.R.L.
impotriva S.C. ,,Bulgari Winery” S.R.L. privind indexarea sumelor adjudecate si
incasarea dobanzii, a fost stramutata spre judecare la Curtea de Apel Cahul (f.d.
70).

Judecitoria Cahul, sediul Central a retinut ca cerinta de baza inaintata de 1.M.
,Dak Investments” S.R.L. este indexarea sumelor adjudecate prin decizia Curtii de
Apel Cahul din 01 martie 2017, si anume Curtea de Apel Cahul urmeaza sa se
expund asupra acestei cerinte. Celelalte cerinte din cererea de chemare in judecata
sunt secundare.

Prin incheierea din 12 februarie 2019 a Curtii de Apel Cahul, s-a initiat
conflictul negativ de competentd intre Curtea de Apel Cahul si Judecatoria
Cahul la judecarea cauzei civile la actiunea .M. ,Dak Investments” S.R.L.
impotriva S.C. ,Bulgari Winery” S.R.L. privind indexarea sumelor adjudecate,
incasarea dobinzii de intirziere si incasarea cheltuielilor de judecata (f.d. 75-76).

Potrivit art. 33 alin. (1) Cod de procedura civild, instantele judecatoresti
judeca toate cauzele civile cu participarea persoanelor fizice, persoanelor
juridice si autoritatilor publice privind apararea drepturilor, libertatilor si
intereselor legitime Incdlcate sau contestate, cauze pentru care legea nu prevede
competenta altor organe.

Potrivit art. 33! Cod de procedura civila, judecatoriile examineazad si
solutioneaza in fond toate cauzele civile, daca legea nu prevede altfel.



Art. 38 alin. (2) Cod de procedura civild, prevede ca actiunea impotriva unei
persoane juridice se intenteaza 1n unul dintre sediile instantei in a carei raza
teritoriala se afla sediul persoanei juridice respective.

Din materialele cauzei rezulta ca la 30 ianuarie 2019, cu respectarea
competentei jurisdictionale teritoriale, sediul entitatii juridice fiind in UTA
Gagauzia, raionul Taraclia, s.Tvardita, str.Iurii Gagarin 35, IM. ,Dak
Investments” S.R.L. a depus la Judecatoria Cahul, sediul Central cerere de chemare
in judecata impotriva S.C. ,,Bulgari Winery” S.R.L. cu privire la incasarea sumei
de 1 515 336,10 de lei cu titlu de dobinda de intirziere, indexarea sumei adjudecate
prin decizia Curtii de Apel Cahul din 01 martie 2017, incasarea sumei de
473629,50 de lei cu titlu de prejudiciu cauzat in urma inflatiei valutei nationale in
perioada 22 septembrie 2015 — 07 martie 2018, incasarea cheltuiclilor de judecata
suportate in marime de 600 000 de lei si taxa de stat achitatd in marime de 50 000
de lei (f.d. 2).

Art. 43 alin. (3) Cod de procedura civild prevede ca, stramutarea cauzei de la
o instanta la alta din motivele specificate la alin. (2) lit. a), b) si ¢) se face in faza
de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare, in temeiul unei incheieri motivate a
instantei in care este intentat procesul. Incheierea de strimutare a cauzei nu se
supune niciunei cai de atac, dar poate determina ridicarea unui conflict negativ de
competenta.

Astfel, Colegiul constata ca Judecatoria Cahul, sediul Central prematur, fara a
verifica daca cererea de chemare 1n judecata repartizatd spre examinare intruneste
exigentele prevazute de lege, dupa cum prevede art. 168 Cod de procedura civila,
a strAimutat cauza pentru examinare Curfii de Apel Cahul. Or, reiesind din
prevederile art. 43 alin. (3) Cod de procedura civila, straimutarea cauzei de la 0
instanta la alta se face in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare.

Totodata, Judecatoria Cahul, sediul Central a interpretat eronat ca pretentia
indexarii sumelor adjudecate este una de baza, iar restul pretentiilor .M. ,Dak
Investments” S.R.L. sunt secundare, or toate pretentiile formulate sunt intemeiate
n drept pe prevederi legale distincte si solutionarea oricarei din cele trei pretentii
nu decurge din solutia care ar fi adoptata asupra unei pretentii.

[.M. ,,Dak Investments” S.R.L., in temeiul art. 253 Cod de procedura civila a
solicitat indexarea sumelor adjudecate prin decizia Curtii de Apel Cahul din 01
martie 2017.

Potrivit art. 253 Cod de procedura civila, la cererea creditorului sau a
debitorului, instanta care a solutionat cauza efectueaza, printr-o incheiere in functie
de situatia de la momentul executarii hotaririi, indexarea sumelor adjudecate prin
hotarirea pronuntata.

Cererea de indexare a sumelor adjudecate se examineazd in sedintda de
judecata. Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor insd nu impiedica solutionarea indexarii.

Tncheierea cu privire la indexarea sumelor adjudecate se supune recursului.

Prin urmare, Colegiul apreciaza ca neintemeiat argumentul instantei, precum
ca Curtea de Apel Cahul, ca instantd care a stabilit sumele adjudecate prin hotarire
definitiva, ar fi competenta sa judece pretentia indexarii sumelor adjudecate, or in



sensul art. 253 Cod de procedura civila, se are in vedere instanta care a solutionat
cauza n fond, indiferent care a fost hotarirea adoptata.

Potrivit normelor de drept citate mai sus, Curtea de Apel Cahul nu este
competentda s examineze in prima instanta litigiile ce tin de Tncasarea dobinzilor
de intirziere, indexarea sumelor adjudecate, cit si incasarea cheltuielilor de
asistentd juridica, suportate la examinarea unei cauze civile anterioare, cauzei
fiindu-i aplicabile regulile competentei previzute la art. 33 alin. (1), art. 33! Cod de
procedura civila.

Judecatoria Cahul, sediul Central este competenta de a judeca in continuare
prezenta cauza civila, daca instanta va constata ca la depunerea cererii de chemare
in judecata au fost intrunite exigentele prevazute de lege, solutionind chestiunile de
primire pe rol a cererii de chemare in judecata.

Tn conformitate cu prevederile art.44 alin. (3), (9), 269-270 Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecatoriei Cahul, sediul Central la judecarea cauzei
civile la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Mixta ,,Dak
Investments” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Societatii Comerciale
,,Bulgari Winery” Societate cu Raspundere Limitatd privind indexarea sumelor
adjudecate, incasarea dobinzii de intirziere si incasarea cheltuielilor de judecata.

Cauza civil la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea Mixta
,2Dak Investments” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Societatii
Comerciale ,,Bulgari Winery” Societate cu Raspundere Limitata privind indexarea
sumelor adjudecate, incasarea dobinzii de intirziere si incasarea cheltuielilor de
judecata, se stramuta pentru examinare la Judecatoria Cahul, sediul Central.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Svetlana Filincova

Victor Burduh



