Dosar nr. 2r-191/19

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. V.Padurari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud: S.Procopciuc, N.Chircu, E.Grumeza)

DECIZIE

27 martie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Svetlana Filincova
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre Vasile Grate,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Cabinetul
avocatului ,,Jarovlea Veaceslav” impotriva lui Vasile Grate cu privire la incasarea
datoriei,

impotriva incheierii din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care a
fost respinsa cererea de repunere in termen si S-a restituit ca fiind depus tardiv
recursul declarat de Vasile Grate impotriva hotararii din 15 octombrie 2018 a
Judecatoriei Balti, sediul Central,

constata:

La 5 ianuarie 2018, Cabinetul avocatului ,,Jarovlea Veaceslav” a depus cerere
de chemare in judecata impotriva lui Vasile Grate cu privire la incasarea datoriei.

A solicitat Cabinetul avocatului ,,JJarovlea Veaceslav” admiterea actiunii cu
incasarea de la Vasile Grate in beneficiul sau a sumei de 48 013,84 de lei (f.d.3-24).

Prin hotararea din 15 octombrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central,
actiunea S-a admis integral, s-a incasat de la Vasile Grate in beneficiul Cabinetului
avocatului ,,Jarovlea Veaceslav” datoria in marime de 48 013,84 de lei si cheltuielile
de judecata in suma de 1 969,41 de lei (f.d.82-85).

La 29 noiembrie 2018, Vasile Grate a depus cerere de apel, completata prin
cererea de apel suplimentara din 11 februarie 2019, prin care a solicitat repunerea in
termenul de declarare a apelului, admiterea cererii de apel, casarea hotararii din 15
octombrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central cu remiterea cauzei la rejudecare
(f.d.70-81, 93-103).

Prin incheierea din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cererea
lui Vasile Grate privind repunerea in termenul de atac a hotararii din 15 octombrie
2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central si s-a restituit ca tardiva cererea de apel
declarata de Vasile Grate la 29 noiembrie 2018 si cererea de apel suplimentara
depusa la 11 februarie 2019 (f.d.105-106).



La 1 martie 2019, Vasile Grate a declarat recurs impotriva incheierii din 19
februarie 2019 a Curtii de Apel Balti (f.d.10-121).

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, instanta de apel nu a respectat
conditiile art. 116 si art. 362 Cod de procedura civild, motiv din care considera
incheierea ca fiind nefondata si prematura.

A solicitat Vasile Grate admiterea cererii de recurs, casarea integrala a
incheierii din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, repunerea in termenul de
declarare a apelului cu trimiterea cauzei la rejudecare in ordine de apel.

Examinand recursul declarat de Vasile Grate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 19 februarie
2019 si a fost receptionata de Vasile Grate la data de 27 februarie 2019, fapt ce se
confirma prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d.108).

Astfel, recursul declarat la data de 1 martie 2019 de Vasile Grate, este in
termen.

Dupa parvenirea cauzei in instanta de recurs, 1a 13 martie 2019 in adresa
intimatului a fost expediata copia cererii de recurs cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei. Pana la examinarea cererii de recurs, intimatul nu a depus
referinta prin care sa-si exprime opinia asupra recursului declarat de Vasile Grate.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
st a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate in cererea de recurs si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de
drept material si procedural aplicabile spetei date, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat
de Vasile Grate urmeaza fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
s1 sa mentina incheierea.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, la 29 noiembrie 2018, Vasile Grate a
declarat apel impotriva hotararii din 15 octombrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul
Central (f.d.70-81).

Prin incheierea din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cererea
lui Vasile Grate de repunere in termenul de atac al hotararii Judecatoriei Balti, sediul
Central din 15 octombrie 2018 si s-a restituit cererea de apel ca fiind depusa tardiv
(f.d.105-106).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca, instanta de apel, la emiterea incheierii, a determinat corect
circumstantele cauzei si a aplicat just normele de drept procedural. Concluzia
instantei de apel despre necesitatea respingerii cererii de repunere in termen cu
restituirea cererii de apel declaratd de catre Vasile Grate este una corecta si
intemeiata.



Or, potrivit art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus 1n afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Conform art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea
nu prevede altfel.

La caz se mentioneaza ca, conform cu art. 110 din Codul de procedura civila,
termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate
de activitatea instantei trebuie sa indeplineascd anumite acte de procedura ori sa
incheie un ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 111 alin. (1) Cod de procedurd civild, actele de
proceduri se efectueazi in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit
prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Iar, conform art. 112 alin. (3) Cod de procedura civila, actul de procedura
pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pana la ora 24 a ultimei zile din
termen. Daca cererile de apel sau de recurs, documentele sau sumele banesti au fost
predate la oficiul postal sau la telegraf, sau prin alte mijloace de comunicatie inainte
de ora 24 din ultima zi a termenului, actul de procedura se considera indeplinit in
termen.

Conform art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura
pot fi repuse in termen de citre instanta. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea,
sa fie prezentate documentele respective etc.).

In cererea de apel, drept temei de repunere in termenul de declarare a apelului
Vasile Grate a indicat ca, nu a cunoscut despre existenta litigiului, nu a fost citat
legal despre locul, data si ora sedintelor de judecata a instantei de fond, iar despre
hotararea contestata a aflat la data de 1 noiembrie 2018.

Materialele dosarului denota ca, Cabinetul avocatului ,,Jarovlea Veaceslav” la
depunerea cererii de chemare in judecata a anexat copia pretentiei care a fost
receptionata de Vasile Grate la data de 30 iunie 2017, fapt ce se confirma prin avizul
de receptie nr. DS2068095146AS (f.d.6-7).

La examinarea cauzei in prima instanta, in adresa lui Vasile Grate s-a expediat
citatie Cu aviz recomandat care s-a restituit instantei pe motiv ca nu a fost reclamanta
de parat (f.d.36-38). Atat pretentia cat si citatiile au fost expediate la aceeasi adresa
care a fost indicata de catre Vasile Grate in cererea de recurs.

in conformitate cu art. 108 alin. (1), alin. (2) si alin. (3) Cod de procedura
civild, daca locul de aflare a paratului nu este cunoscut si reclamantul da asigurari
ca, desi a facut tot posibilul, nu a reusit sa afle domiciliul acestuia, presedintele
instantei dispune citarea acestuia prin publicitate. Publicarea in presa se considera
citare legald. Citatia se publica intr-un ziar republican sau local mai raspandit in
cazul in care instanta considerd ca o astfel de masurd este necesara. Publicarea
citatiei in ziar se face cu cel putin 15 zile inainte de data sedintei de judecata. In
cazuri de urgenta, presedintele instantei poate reduce acest termen la 5 zile.



Deoarece citatiile expediate in adresa lui Vasile Grate s-au restituit instantei
ca fiind nereclamate, prin incheierea din 7 mai 2018 a Judecatoriei Balti, sediul
Central s-a dispus citarea lui Vasile Grate prin publicitate, pentru a se prezenta la
sedinta fixata pentru data de 9 iulie 2018 (f.d.40).

Astfel, 1n editia ziarului ,,Timpul” din 18 mai 2018, Vasile Grate a fost citat
pentru sedinta din 9 iulie 2018, ora 10:00, care este anexat la materialele dosarului
(f.d.43).

In aceste circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie respinge ca neintemeiate argumentele lui
Vasile Grate despre faptul ca nu a cunoscut despre existenta litigiului si nu a fost
citat legal despre locul, data si ora sedintelor de judecata a instantei de fond.

De asemenea instanta de recurs respinge argumentul lui Vasile Grate precum
ca, termenul de atac curge din momentul cand a aflat despre hotararea contestata.

Or, legiuitorul a prevazut in mod expres la art. 362 alin. (1) Cod de procedura
civila ca, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii.

Normele procedurale referitoare la termenele pentru caile de atac sunt, fara
indoiald, menite sd asigure buna administrare a justitiei si respectarea, in special, a
principiului securitatii juridice. Persoanele vizate trebuie sa se astepte ca aceste
reguli sa fie aplicate (a se vedea Tricard, ibidem, parag. 29, Nicolae Popa vs
Romania, 9 decembrie 2014, parag. 16, Tence vs Slovenia, 31 mai 2016, parag. 31).

In conformitate cu art. 113 Cod de proceduri civild, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupd sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Astfel, la 1 noiembrie 2018 Vasile Grate a depus cerere prin care a solicitat
eliberarea copiei de pe dispozitivul hotararii din 15 octombrie 2018 a Judecatoriei
Bilti, sediul Central, pe care I-a primit la data de 8 noiembrie 2018 (f.d.64). Insi, nu
a depus cererea de apel in termen de pana la data de 14 noiembrie 2018, inclusiv.
Cererea de apel a fost depusa la 29 noiembrie 2018 (f.d.70).

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca, instanta de apel corect a constatat ca fiind tardiv
apelul declarat de Vasile Grate si a restituit cererea de apel.

Or, atat in cererea de repunere in termen si in cererea de recurs Vasile Grate
nu a indicat motive intemeiate privind imposibilitatea depunerii in termen a cererii
de apel si nu a anexat probe concludente si pertinente privind omiterea termenului
de declarare a apelului.

In atare situatie instanta pune capat oricirui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea in eroare. Buna-credinta
prezuma ca partea este obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta
si sd se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu certitudine ca se afla pe
rolul instantei cu participarea lor si s respecte termenele prevazute de lege.

Faptul ca Vasile Grate a cunoscut despre suma pretinsa de catre Cabinetul
avocatului ,,JJarovlea Veaceslav” se dovedeste prin pretentia pe care a receptionat-0
la data de 30 iunie 2017, prin care i s-a solicitat examinarea pretentiei si achitarea
sumei in termen de 7 zile. In caz contrar, Vasile Grate a fost atentionat despre intentia



Cabinetului avocatului ,,Jarovlea Veaceslav” de a se adresa instantei de judecata
pentru incasarea fortatd a sumei.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) din Codul de proceduri civila, participantii
la proces sant obligati sa se foloseascda cu bunad-credintda de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

in conformitate cu art. 61 alin. (1) din Codul de proceduri civila, participantii
la proces sant obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Vasile Grate nu a manifestat o diligenta sporita si nu a actionat prompt intru
apdrarea drepturilor pretinse a fi incalcate si a evitat sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile si obligatiile sale procedurale.

In acest sens Colegiul judiciar releva jurisprudenta Curtii Europene, in care s-
a reiterat despre obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protectia
drepturilor sale de acces la justitie (cauza Van Harn versus Germany, nr. 7557/03
din 11 septembrie 2007).

Prin urmare Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitic mentioneaza ca, instanta de apel temeinic si legal a dispus
respingerea cererii cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si a
restituit cererea de apel depusa de Vasile Grate.

Astfel, avand 1n vedere ca incheierea instantei de apel este intemeiata si legala,
lar argumentele invocate de catre recurentul Vasile Grate sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de
apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Vasile Grate.

Se mentine incheierea din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Cabinetul avocatului ,,JJarovlea
Veaceslav” impotriva lui Vasile Grate cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

Judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Svetlana Filincova
Nicolae Craiu



