Dosarul nr. 2rac-85/19

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Central (judecator V. Garabagiu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori I. Cimpoi, I. Secrieru si A. Danilov)

DECIZIE

03 aprilie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Maria Ghervas
Dumitru Mardari
Victor Burduh
Nina Vascan

examinand recursul declarat de ICS ,,Nord-Activ®* SRL, succesor in drepturi
al ,,Sindromin® SRL si recursul declarat de CCL ,,Nr. 73,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de CCL , Nr. 73%
impotriva ICS , Nord-Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin® SRL, cu
privire la incasarea datoriei la achitarea serviciilor comunale, a datoriei la achitarea
cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarnd si a taxei de
stat,

Tmpotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost admis apelul declarat de CCL ,Nr. 73%, s-a casat hotararea din
25 mai 2017 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central, si s-a emis o noud hotarare,
prin care a fost admisa partial cererea de chemare 1n judecata,

constata:

La 07 octombrie 2016, CCL ,,Nr. 73* a depus cerere de chemare in judecata
impotriva ,,Sindromin“ SRL cu privire la incasarea datoriei la achitarea serviciilor
comunale in suma de 34 768, 8 lei si a datoriei la achitarea cheltuielilor de
pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarnd in suma de 1 221, 81 lei (vol.
I, f.d. 4-10).

In motivarea actiunii, reclamanta CCL ,Nr. 73“ a relatat ca in temeiul
deciziei adunarii generale a membrilor CCL ,,Nr. 73 din 26 decembrie 2009 si al
pct. 8 din decizia Consiliului mun. Chisinau nr. 13/5 din 27 decembrie 2007 cu
privire la aprobarea tarifelor pentru chirie, deservirea blocului locativ, deservirea
tehnica si reparatia echipamentelor tehnice din interiorul blocului, tariful lunar
pentru deservirea blocului locativ, deservirea tehnica si reparatia echipamentelor
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tehnice din interiorul blocului constituie 1 leu, pentru fiecare metru patrat.

Reclamanta a sustinut ca ,,Sindromin*“ SRL detine cu drept de proprietate
urmatoarele incaperi in blocul locativ amplasat pe XXXXX: 69, 15% din incdperea
nelocativd cu nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de 564, 4 m? inciperea
nelocativd cu nr. cadastral YYYYY, cu suprafata de 85, 1 m? si inciperea
nelocativa cu nr. cadastral ZZZZZ, cu suprafata de 316, 3 m?,

Reclamanta a indicat ca la 07 septembrie 2016, a expediat in adresa
,»Sindromin® SRL o somatie privind achitarea datoriei, care nu a fost satisfacuta.

Reclamanta a invocat ca pentru perioada 07 septembrie 2013 -
07 septembrie 2016, datoria ,,Sindromin“ SRL la achitarea serviciilor comunale
este in suma de 34 768, 8 lei, tinand cont ca ,,Sindromin“ SRL detine cu drept de
proprietate incdperi cu suprafata totald de 965, 8 m?, iar tariful lunar constituie 1
leu, pentru fiecare metru patrat.

La fel, reclamanta a evidentiat ca pentru perioada 07 septembrie 2013 —
07 septembrie 2016, datoria ,,Sindromin“ SRL la achitarea cheltuielilor de
pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarna este in suma de 1 221, 81 lei,
luand in considerare ca suprafata totala a blocul locativ amplasat pe XXXXX, este
de 9 205, 9 m?, in care ,,Sindromin* SRL detine cu drept de proprietate inciperi cu
suprafata totald de 965, 8 m?, adicd 10, 49% din suprafata totald a blocului, iar
cheltuielile respective pentru intreg blocul in perioada nominalizatd au fost de
11 647, 38 lei.

Reclamanta a afirmat ca in conformitate cu pct. 7 lit. d) din Regulamentul cu
privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu
apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, tarifele
pentru deservirea tehnica si reparatia blocurilor locative aflate In gestiunea
cooperativelor de constructic a locuintelor se elaboreaza, se aprobd si se
reglementeaza de catre adunarea generald a membrilor acestora.

In context, reclamanta a ficut trimitere la pct. 5 din anexa nr. 1 la
Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative,
comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile deconectdrii acestora de la/reconectdrii la sistemele de incalzire si
alimentare cu apa, aprobat prin Hotardrea Guvernului nr. 191 din
19 februarie 2002, care prevede ca, calculul platilor pentru deservirea tehnica si
reparatia echipamentelor tehnice interioare in blocurile de locuinte, se va efectua
pentru un metru patrat de suprafatd totald a apartamentelor/incaperilor locuibile si
nelocuibile din blocuri.

Reclamanta a specificat ca platile primite sunt necesare pentru
preintampinarea degradarii timpurii a fondului locativ si pastrarea tuturor
elementelor de constructie ale cladirii.

Reclamanta a ardtat ca in acord cu pct. 1, 2, 8, 17 si 18 din Regulamentul cu
privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
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deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu
apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, aplica tariful
stabilit si in raport cu proprietarii incdperilor nelocative.

De asemenea, reclamanta a notat ca dupa cum statueaza art. 3 alin. (1) lit. ¢)
din Legea condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, aceasta lege
se aplica si in privinta cooperativelor de constructie a locuintelor.

Reclamanta a reliefat ca in conformitate cu art. 12 alin. (4) din Legea
condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, proprietarii participa la
cheltuielile pentru intretinerea si reparatia proprietatii comune in condominiu, iar
conform art. 14 alin. (4) din aceeasi lege, marimea platilor obligatorii ale fiecaruli
proprietar pentru intretinerea si reparatia proprietatii comune din condominiu este
proportionala cotei-parti a acestuia.

Reclamanta a evidentiat ca in conformitate cu art. 20 alin. (1) din Legea
condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, in cazul in care
asociatia de coproprietari, prin activitatea sa, nu Incalca drepturile si interesele
proprietarilor aparate de lege, ea are dreptul: d) sa stabileasca pentru fiecare
proprietar cuantumul platilor obligatorii conform cotei de participare; 1) sa
efectueze alte actiuni si sd incheie tranzactii ce corespund scopurilor asociatiei, in
conformitate cu legislatia; si m) 1n cazul neexecutdrii de catre proprietari a
obligatiilor lor privind participarea la cheltuielile comune, sd sesizeze instanta de
judecata in vederea stingerii platilor obligatorii.

In aceeasi conjuncturi, reclamanta a indicat ci potrivit art. 21 din Legea
condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, asociatia de
coproprietari este obligatd: a) Sa asigure executarea prevederilor prezentei legi,
altor acte normative si ale statutului asociatiei; c) sa asigure executarea de catre toti
membrii asociatiei a obligatiilor lor privind intretinerea si reparatia bunurilor
imobiliare din condominiu; d) sa asigure starea tehnico-sanitara cuveniti a
bunurilor comune din condominiu; e) sa asigure respectarea intereselor tuturor
membrilor asociatiei la repartizarea intre proprietari a cheltuielilor pentru
intretinerea si reparatia bunurilor comune din condominiu; si f) sd reprezinte, in
cazurile prevazute de legislatie si de statutul asociatiei, interesele membrilor
asociatiei in raporturile cu persoanele fizice si juridice.

Reclamanta a facut referire la art. 22 alin. (2) din Legea condominiului in
fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, membri ai asociatiei de coproprietari
devin, in mod automat, persoanele juridice intreprinderi de stat si/sau municipale,
carora le apartine dreptul de regie sau de administrare operativd a locuintelor
(incaperilor) din condominiu.

La fel, reclamanta a invocat ca in conformitate cu art. 23 alin. (2) din Legea
condominiului Tn fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, proprietarii de incaperi
cu altd destinatie decat aceea de locuintd sunt in drept sa desfasoare activitate de
intreprinzator in incaperile ce le apartin, fara sa lezeze drepturile altor proprietari,
respectand cerintele actelor legislative si normative, normele sanitare, de aparare
impotriva incendiilor si alte norme, prevederile statutului asociatiei de
coproprietari.



Reclamanta a mentionat ca ,,Sindromin“ SRL utilizeaza bunurile comune ale
reclamantei, dar refuza sa achite cheltuielile de intretinere a acestor bunuri.

Prin hotararea din 25 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, a fost
respinsd ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd inaintatd de CCL ,,Nr. 73
impotriva ,,Sindromin* SRL cu privire la incasarea datoriei (vol. I, f.d. 244-248).

La 25 iunie 2017, CCL ,,Nr. 73* a declarat, prin intermediul oficiului postal,
apel Tmpotriva hotararii din 25 mai 2017 a Judecatoriei Chisindau, sediul Central
(vol. I, f.d. 185-195; 222).

Prin incheierea din 15 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, s-a nlocuit
,,Sindromin“ SRL cu succesorul Tn drepturi ICS ,,Nord-Activ* SRL (vol. II, f.d. 20-
21).

Prin decizia din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul declarat de CCL ,,Nr. 73, s-a casat hotararea din 25 mai 2017 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, si s-a emis o noud hotarare, prin care a fost admisa partial
cererea de chemare in judecata inaintata de CCL ,,Nr. 73 impotriva ICS ,Nord-
Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, cu privire la Tncasarea
datoriei. S-a Tncasat in beneficiul CCL ,Nr. 73%, din contul ICS ,Nord-Activ*
SRL, succesor n drepturi al ,,Sindromin*“ SRL, datoria de pregatire a sistemului
pentru sezonul de incdlzire in suma de 1 221, 81 lei si taxa de stat in suma de 202,
5 lei. In rest, pretentiile au fost respinse ca neintemeiate (vol. 11, f.d. 60-65).

La 13 decembrie 2018, ICS ,,Nord-Activ SRL a declarat recurs impotriva
deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
acesteia, mentinerea hotararii din 25 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Central si incasarea taxei de stat achitate pentru cererea de recurs (vol. 1l, f.d. 69-
72).

Tn motivarea recursului, recurenta ICS , Nord-Activ SRL a sustinut ci in
decizia contestatd gresit este indicat ca la examinarea cauzei in ordine de apel,
CCL ,,Nr. 73* a fost reprezentata de Mihail Todorov, or in realitate, CCL ,,Nr. 73%
a fost reprezentata de o alta persoana.

De asemenea, recurenta a mentionat ca in decizia contestatd eronat este
indicat ca reprezentantul ICS , Nord-Activ SRL, Vladimir Bautov, fiind legal
citat, nu s-a prezentat in sedinta de judecatd, din care motiv instanta de apel a
dispus examinarea cauzei 1n lipsa acestuia, or dupa cum rezultd din materialele
dosarului, reprezentantul ICS ,,Nord-Activ¢ SRL, Vladimir Bautov, a fost prezent
si a participat la toate sedintele de examinare a cauzei in ordine de apel.

Tn continuare, recurenta a notat ca in contradictie cu prevederile art. 372 alin.
(1) si 119! alin. (2) din Codul de procedurd civild, instanta de apel a dispus
anexarea la materialele dosarului a unui sir de probe pe care CCL ,,Nr. 73“ nu le-a
prezentat in prima instanta.

Aici, recurenta a precizat ca CCL ,,Nr. 73%, sustinand ca prima instanta a
refuzat sd dispund anexarea la materialele dosarului a acestor probe, a indus in
eroare instanta de apel.

Recurenta a subliniat ca are in vedere urmatoarele probe neintemeiat anexate
de catre instanta de apel: procesele-verbale de receptie a lucrdrilor pentru
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perioadele octombrie 2013, octombrie 2014, octombrie 2015 si septembrie 2016,
precum si ordinele de platd nr. 3 din 06 octombrie 2015, nr. 11 din
30 octombrie 2015 si nr. 76 din 27 septembrie 2016.

Recurenta a relevat ca faptul neprezentarii acestor inscrisuri in prima
instantd este dovedit prin aceea ca insasi apelanta CCL ,Nr. 73 a indicat in
cererea de apel lista inscrisurilor care nu au fost respinse spre anexare de catre
prima instantd, acestea fiind anexate la cererea de apel, iar in lista respectivd nu se
regdsesc si inscrisurile a caror anexare a fost dispusa de catre instanta de apel.

Mai mult, recurenta a evidentiat ca procesul-verbal de receptie a lucrarilor
pentru octombrie 2013, contractul nr. 7 din octombrie 2013 si factura fiscala seria
WA nr. 0362503 din 30 octombrie 2013 nu au nicio tangenta cu prezenta cauza si
au fost prezentate doar in instanta de apel, iar scrisoarea de insotire nr. 19 este
datatd cu ziua de 27 decembrie 2017, desi hotararea primei instante a fost
pronuntatd la 25 mai 2017.

Recurenta a declarat ca avand in vedere anexa nr. 1 la Regulamentul cu
privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu
apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, si decizia
Consiliului mun. Chigindu nr. 13/5 din 27 decembrie 2007 cu privire la aprobarea
tarifelor pentru chirie, deservirea blocului locativ, deservirea tehnica si reparatia
echipamentelor tehnice din interiorul blocului, nu este clar de ce pretentia CCL
,,Nr. 73 privind incasarea datoriei la achitarea serviciilor comunale a fost inaintata
separat de pretentia privind incasarea datoriei la achitarea cheltuielilor de pregatire
a sistemului termic pentru sezonul de iarna, or aceste cheltuieli se includ n
categoria serviciilor comunale, cu atit mai mult ca nu este clar in ce anume constau
serviciile comunale prestate.

Recurenta a notat cd lista lucrdrilor pentru care locatarii si proprietarii
urmeaza sa achite tariful aprobat, include deservirea tehnica si reparatia curenta a
echipamentelor tehnice, intretinerea si reparatia elementelor constructive ale
blocului locativ, ceea ce inseamnd cd taxarea suplimentara pentru Intretinerea
retelelor ingineresti si a acoperisului este nejustificata.

Recurenta a semnalat ca abia in 2016, CCL ,,Nr. 73“ a solicitat Tncasarea
cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru sezoanele de iarnd 2014-2015
s1 2015-2016, deoarece aceasta datorie nu este reflectatd in contabilitatea CCL ,,Nr.
73,

Recurenta a accentuat ca in confirmarea cheltuielilor de pregatire a
sistemului termic pentru sezonul de iarna 2014-2015, CCL ,,Nr. 73 a prezentat
factura fiscala seria JA nr. 2330546 din 21 octombrie 2014, pentru sezonul de iarna
2015-2016 — factura de expeditie seria WA nr. 0362588 din 05 noiembrie 2014, iar
pentru sezonul de iarna 2016-2017 — factura fiscald seria JA nr. 4313685 din
28 septembrie 2016.

Recurenta a sustinut ca a identificat anumite carente ce tin de facturile
nominalizate.



In particular, recurenta a indicat ca in factura fiscald seria JA nr. 2330546
din 21 octombrie 2014, la compartimentul ,,Denumirea marfurilor, serviciilor si
codul nomenclator al marfii“, este inscrisa pregatirea instalatiilor de incdlzire catre
sezonul rece 2013-2014, cu toate ca anume in baza acestei facturi fiscale, CCL
,Nr. 73 a solicitat Tncasarea cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru
sezonul de iarna 2014-2015.

Totodata, recurenta a afirmat ca in factura fiscala seria JA nr. 4313685 din
28 septembrie 2016 si in factura de expeditie seria WA nr. 0362588 din
05 noiembrie 2014, la compartimentul ,,Primit bunurile® lipseste stampila si
semnatura reprezentantului CCL ,,Nr. 73, ceea ce Inseamnd ca CCL ,,Nr. 73 nu a
beneficiat de serviciile respective, or potrivit pct. 11 subpct. 14) din Instructiunea
privind modul de completare a facturii, aprobata prin Ordinul Ministerului
Finantelor nr. 47 din 31 martie 2010, in rdndul 13 ,,Primit, beneficiar” pe
exemplarul doi al facturii se indica functia, numele, prenumele persoanei
responsabile din partea beneficiarului care confirmd faptul beneficierii de
servicii/lucrdri prin aplicarea semnaturi si a stampilei.

Mai mult, recurenta a reiterat ca CCL ,Nr. 73 nu a prezentat in prima
instanta actele de predare-primire a lucrdrilor executate, circumstantd ignorata de
catre instanta de apel, iar in notificarea prealabila a CCL ,Nr. 73 lipseste
solicitarea de achitare a datoriei aferente.

In continuare, recurenta a mentionat ci desi CCL ,,Nr. 73 presteazi anumite
servicii proprietarilor incaperilor locative si nelocative din blocul locativ amplasat
pe XXXXX, aceasta nu i-a eliberat ,,Sindromin‘* SRL niciun document primar care
ar confirma acordarea serviciilor, ceea ce contravine art. 17, 19 si 20 alin. (1) lit. b)
din Legea contabilitatii nr. 113 din 27 aprilie 2007, precum si pct. 8 din
Instructiunea privind completarea formularului tipizat de document primar cu
regim special ,,Factura fiscald®, aprobata prin Ordinul Ministerului Finantelor nr.
115 din 06 septembrie 2010.

Tn context, recurenta a subliniat recunoasterea de catre reprezentantul CCL
,Nr. 73, in cadrul dezbaterilor judiciare, a faptului ca CCL ,,Nr. 73 nu i-a eliberat
,»Sindromin® SRL niciun document primar care ar confirma acordarea serviciilor.

De asemenea, recurenta a sustinut ca in cadrul examinarii cauzei, CCL ,,Nr.
73 nu a prezentat contractul incheiat intre CCL ,,Nr. 73 si ,,Sindromin“ SRL cu
privire la prestarea serviciilor comunale, deoarece un asemenea contract nu exista,
jlar CCL ,,Nr. 73“ nici nu a solicitat in modul prevazut de legislatia Tn vigoare
ncheierea unui asemenea contract cu ,,Sindromin“ SRL.

Recurenta a relevat ca prezentarea de catre CCL ,,Nr. 73 a scrisorilor
adresate 1n acest sens ,,Cristina-30“ SA, cat si sustinerea faptului ca ,,Sindromin®
SRL ar fi succesorul in drepturi al ,,Cristina-30“ SA, are ca scop inducerea in
eroare a instantei de judecatd, or ,,Sindromin*“ SRL nu a fost creata in rezultatul
reorganizarii sau lichidarii ,,Cristina-30° SA.

Mai mult, recurenta a indicat ca CCL ,,Nr. 73“ nu a prezentat niciun
document contabil care ar proba existenta datoriei ICS ,,Nord-Activ" SRL, cu atat
mai mult ca astfel de documente nici nu pot exista, or calcularea datoriei se
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efectueaza in baza documentelor primare, pe care CCL ,,Nr. 73 nu le-a eliberat.

Recurenta a invocat ca in conformitate cu art. 14 alin. (1) din Legea
condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, furnizarea/prestarea
serviciilor publice de gospodarie comunald in condominiu se efectueazd in baza
contractelor incheiate Tntre operatorii serviciilor respective si gestionarul fondului
locativ (asociatia de coproprietari ori intreprinderea la balanta sau in a carei
gestiune se afla condominiul) sau, dupa caz, intre operatori si fiecare
proprietar/chiriag de apartament al blocului locativ in parte.

In aceastd ordine de idei, recurenta a aritat cd a incheiat contracte direct cu
furnizorii serviciilor comunale, care au fost prezentate instantei de judecata.

Cu titlu separat, recurenta a evidentiat ca prin hotararea din 14 august 2017 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, devenitd irevocabild, a fost respinsd ca
neintemeiata cererea de chemare in judecata inaintatd de CCL ,,Nr. 73 Tmpotriva
»Iras Grup“ SRL in baza acelorasi temeiuri de fapt si circumstante de drept.

Mai mult, recurenta a afirmat ca prin hotararea din 16 mai 2016 a
Judecidtoriei Buiucani, mun. Chisindu, devenitd irevocabild, a fost respinsa ca
neintemeiatd cererea de chemare in judecata Tnaintatd de CCL ,,Nr. 73 Tmpotriva
,Sindromin® SRL cu privire la Tncasarea datoriei la achitarea energiei termice in
perioada noiembrie 2007 — 31 martie 2012 si a serviciilor comunale pentru
perioada 2009 — 28 februarie 2013.

La 24 ianuarie 2019, Curtea Suprema de Justitic a expediat Tn adresa
intimatei CCL ,,Nr. 73 copia cererii de recurs depuse de ICS ,.Nord-Activ SRL
Tmpotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau (vol. II, f.d.
76).

La 21 februarie 2019, CCL ,,Nr. 73* a depus referinta la recursul declarat de
ICS ,.Nord-Activ* SRL, solicitand considerarea acestuia ca fiind inadmisibil (vol.
I, f.d. 130-139).

La 17 ianuarie 2019, CCL ,,Nr. 73 a declarat recurs Tmpotriva deciziei din
16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia in partea
respingerii pretentiei privind Tncasarea datoriei la achitarea serviciilor comunale,
pronuntarea unei noi hotarari n aceastd parte, prin care pretentia respectiva sa fie
admisa integral, mentinerea in rest a deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de
Apel Chisindu si compensarea cheltuielilor de achitare a taxei de stat (vol. I, f.d.
79-101).

Tn motivarea recursului, recurenta CCL ,Nr. 73 a sustinut ca instantele
ierarhic inferioare nu au tinut cont de faptul ca ICS ,,Nord-Activ* SRL, succesorul
in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, se eschiveaza de la incheierea contractului de
prestare a serviciilor comunale si de la primirea facturilor de expeditie si a
chitantelor de platd a serviciilor comunale, cu toate ca utilizeazd in scopuri
comerciale patrimoniul comun al blocului locativ amplasat pe XXXXX.

In continuare, recurenta a invocat ci instanta de apel nu a aplicat legea care
urma a fi aplicata, si anume art. 514 din Codul civil, precizand ca iCcS ,,Nord-
Activ* SRL, succesorul in drepturi al ,,Sindromin® SRL, din momentul obtinerii
dreptului de proprietate asupra incaperilor din blocul locativ gestionat de CCL ,,Nr.
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73%, a obtinut atat drepturi, cat si obligatii in privinta patrimoniului comun, luand
in considerare ca in conformitate cu art. 6 alin. (4) din Legea condominiului Tn
fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, proprietatea comuna din condominiu nu
poate fi instrdinata separat de dreptul de proprietate asupra locuintelor (incaperilor)
din condominiu.

In acelasi context, recurenta a subliniat ci din faptul juridic al dobandirii de
citre ICS ,Nord-Activ SRL a inciperilor mentionate, a rezultat obligatia 1CS
,»Nord-Activ* SRL de a contribui la intretinerea nu doar a acestor incaperi, ci si la
intretinerea patrimoniului comun, ceea ce inseamna ca instanta de apel nu a aplicat
prevederile art. 8 alin. (1) si (2) lit. a), d) si h), 9 alin. (1), 512 alin. (1), 572 alin.
(1)-(2), 513 alin. (1) si 315 alin. (1)-(2) si (6) din Codul civil, prevederile art. 5, 12
alin. (1), 14 alin. (1), (2) si (4), 20 alin. (1) lit. d), 1) si m), 21 lit. a), ¢), d), e) si T),
22 alin. (1)-(2), 23 alin. (2), 26 alin. (1) si (5) lit. j), 29 alin. (1) lit. ¢), 32 alin. (1)
lit. a), b) si c¢) din Legea condominiului in fondul locativ nr. 913 din
30 martie 2000, precum si prevederile 1, 2, 7 lit. d), 8, 17 si 18 din Regulamentul
cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si
necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile
deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si alimentare cu
apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002.

Mai mult, recurenta a notat ca instanta de apel nu a aplicat prevederile pct. 5
din anexa nr. 1 la Regulamentul cu privire la modul de prestare si achitare a
serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea
apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de
incdlzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr. 191 din
19 februarie 2002, astfel incat instanta de apel nu a tinut cont de faptul ca o parte
din mijloacele banesti achitate pentru deservirea tehnicd si reparatia
echipamentelor tehnice are caracter de acumulare si se utilizeaza inclusiv pentru
inlaturarea avariilor.

Tn continuare, recurenta a afirmat ci instanta de apel a interpretat eronat
prevederile pct. 8 din anexa nr. 4 la Instructiunea privind completarea formularului
tipizat de document primar cu regim special ,,Factura fiscald“, aprobatd prin
Ordinul Ministerului Finantelor nr. 115 din 06 septembrie 2010, in conditiile in
care ,,Sindromin“ SRL se eschiva de la incheierea contractelor si prezentarea
rechizitelor bancare, iar recurenta, necunoscand rechizitele bancare ale
,Sindromin® SRL, nu avea posibilitatea obiectiva de a elibera facturi fiscale pentru
serviciile prestate.

Aici, recurenta a relatat ca abia la data de 11 mai 2017, dupa ce a luat
cunostintd de materialele prezentei cauze, la care ,,Sindromin“ SRL a anexat
contracte incheiate cu alte persoane juridice, recurenta a aflat care sunt rechizitele
bancare ale ,,Sindromin® SRL si, respectiv, a eliberat facturile fiscale.

Astfel, recurenta a declarat ca desi instanta de apel a facut trimitere la
Instructiunea privind modul de completare a facturii, aprobata prin Ordinul
Ministerului Finantelor nr. 47 din 31 martie 2010, aceasta nu a luat in considerare
faptul ca potrivit art. 19 alin. (2) din Legea contabilitatii nr. 113 din

8



27 aprilie 2007, documentele primare se intocmesc in timpul efectuarii operatiunii,
dar daca aceasta este imposibil — nemijlocit dupa efectuarea operatiunii sau dupa
producerea evenimentului.

Recurenta a mai indicat ca instanta de apel a aplicat eronat analogia legii sau
analogia dreptului, or dupa cum prevede Recomandarea Plenului Curtii Supreme
de Justitie nr. 88 din 25 februarie 2016 cu privire la modul de aplicare a unor
dispozitii legale la solutionarea pricinilor ce tin de prestarea serviciilor publice de
gospodarie comunala, Tncheierea unui contract de prestare a serviciului public este
nu doar o obligatic legala a prestatorului de serviciu, dar si a consumatorului, iar in
caz de prestare a serviciilor publice de gospodarie comunala in lipsa contractelor
incheiate cu consumatorii, acestia sunt obligati sa achite contravaloarea serviciilor
prestate.

Tn continuare, recurenta a punctat ci au fost incalcate prevederile art. 4, 7, 8
alin. (1) si 54 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova, cat si prevederile art. 1
s1 6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

La 04 februarie 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatei ICS ,.Nord-Activ® SRL copia cererii de recurs depuse de CCL ,,Nr. 73
impotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu (vol. 11, f.d.
128).

Intimata ICS ,,Nord-Activ SRL nu si-a valorificat dreptul de a depune
referinta la recursul declarat de CCL ,,Nr. 73

La 28 februarie 2019, CCL ,,Nr. 73 a depus recurs suplimentar impotriva
deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau (vol. I, f.d. 156-159).

Tn motivarea recursului suplimentar, recurenta CCL ,,Nr. 73 a facut referire
la deciziile Curtii Constitutionale nr. 1 din 14 iulie 2011, nr. 7 din
30 decembrie 2011 si nr. 16 din 09 februarie 2018, prin care a fost verificata
constitutionalitatea unor prevederi din Regulamentul cu privire la modul de
prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru fondul
locativ, contorizarea apartamentelor si conditille deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incélzire si alimentare cu apd, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002.

Recurenta a mentionat ca Tn conformitate cu art. 12 alin. (4) din Legea
condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, proprietarii participa la
cheltuielile pentru intretinerea si reparatia proprietatii comune in condominiu, iar
conform art. 14 alin. (4) din aceeasi lege, marimea platilor obligatorii ale fiecarui
proprietar pentru intrefinerea si reparatia proprietatii comune din condominiu este
proportionala cotei-parti a acestuia.

Astfel, recurenta considera ca ICS ,,Nord-Activ" SRL, n calitate de succesor
in drepturi al ,,Sindromin® SRL, odata cu obtinerea dreptului de proprietate asupra
incaperilor din blocul locativ gestionat de CCL ,Nr. 73% este obligatd sa
contribuie financiar la intretinerea si reparatia proprietatii comune din acest bloc.

De asemenea, recurenta a invocat practica judiciard constantd a Curtii
Supreme de Justitie in spete similare, facand trimitere la deciziile din
12 noiembrie 2014 si 06 mai 2015 ale Curtii Supreme de Justitie.



La 01 martie 2019, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatei
ICS ,,Nord-Activ SRL copia cererii de recurs suplimentar depuse de CCL ,Nr.
73%“ impotriva deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau (vol. II,
f.d. 160).

Intimata ICS ,,Nord-Activ SRL nu si-a valorificat dreptul de a depune
referinta la recursul suplimentar declarat de CCL ,,Nr. 73“.

Prin incheierea din 20 martie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, recursurile
declarate de ICS ,,Nord-Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin® SRL si de
CCL ,,Nr. 73 au fost considerate admisibile (vol. 11, f.d. 164).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul
se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, si anume din fisa de insotire nr.
11856, la 19 noiembrie 2018, instanta de apel a expediat copia deciziei integrale
din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu in adresa recurentelor ICS ,,Nord-
Activ SRL si CCL , Nr. 73 (vol. Il, f.d. 66). Insa, la materialele dosarului nu sunt
anexate probe privind receptionarea de citre recurentele ICS ,,Nord-Activ SRL si
CCL ,,Nr. 73 a copiei deciziei integrale din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

In afard de aceasta, instanta de recurs evidentiaza ci decizia contestatd a fost
publicatd pe portalul instantelor nationale de judecata la data de
31 octombrie 2018.

Prin urmare, instanta de recurs considera ca atat recurenta iCS , Nord-Activ*
SRL, care a declarat recursul la 13 decembrie 2018, cat si recurenta CCL ,,Nr. 73,
care a declarat recursul la 17 ianuarie 2019, s-a conformat prevederilor legale,
incadrandu-se Tn termenul de declarare a recursului prevazut la art. 434 alin. (1) din
Codul de procedura civila.

Verificand decizia din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu in
limitele controlului de legalitate, Tn raport cu criticele invocate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
constatd ci se impune respingerea recursului declarat de ICS , Nord-Activ* SRL,
succesor in drepturi al ,,Sindromin®“ SRL, admiterea recursului declarat de CCL
,»INI. 73%, casarea deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau in
partea respingerii pretentiilor inaintate de CCL ,Nr. 73“ impotriva ICS ,,Nord-
Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin®“ SRL, cu privire la Incasarea
datoriei la achitarea serviciilor comunale si a taxei de stat, casarea integrala a
hotararii din 25 mai 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, si pronuntarea
unei noi hotarari in partea casata a deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisindu, de admitere integrald a pretentiilor inaintate de CCL ,,Nr. 73 impotriva
ICS , Nord-Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, cu privire la
incasarea datoriei la achitarea serviciilor comunale in suma de 34 768, 8 lei si a
taxei de stat in suma de 2497, 5 lei, iar in rest, in partea admiterii pretentiei
inaintate de CCL ,,Nr. 73“ impotriva ICS ,,Nord-Activ* SRL, succesor in drepturi
al ,,Sindromin“ SRL, cu privire la Thcasarea datoriei la achitarea cheltuielilor de
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pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarnd, si in partea admiterii partiale
a pretentiei tnaintate de CCL ,,Nr. 73 impotriva ICS , Nord-Activ SRL, succesor
in drepturi al ,,Sindromin® SRL, cu privire la incasarea taxei de stat, de mentinere a
deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, pentru motivele ce se
succed.

Conform art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila, judecand recursul
declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verificd, in limitele invocate in
recurs §i in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara
a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 din Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fard instiintarea participantilor la proces.

Art. 445 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila stipuleaza ca instanta,
dupa ce judeca recursul, este In drept sda admita recursul si sd caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, pronuntdnd o noud
hotarare.

Colegiul constata ca la 07 octombrie 2016, CCL ,,Nr. 73* a depus cerere de
chemare in judecata impotriva ,,Sindromin* SRL cu privire la incasarea datoriei la
achitarea serviciilor comunale in suma de 34 768, 8§ lei si a datoriei la achitarea
cheltuielilor de pregitire a sistemului termic pentru sezonul de iarnd in suma de
1221, 81 lei (vol. I, f.d. 4-10).

CCL ,Nr. 73* si-a intemeiat actiunea pe decizia adunarii generale a
membrilor CCL ,Nr. 73“ din 26 decembriec 2009 si pe pct. 8 din decizia
Consiliului mun. Chisinau nr. 13/5 din 27 decembrie 2007 cu privire la aprobarea
tarifelor pentru chirie, deservirea blocului locativ, deservirea tehnica si reparatia
echipamentelor tehnice din interiorul blocului.

In conformitate cu art. 514 din Codul civil in redactia in vigoare la data
relevanta spetei, obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt
act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Art. 3 alin. (1) lit. ¢) din Legea condominiului in fondul locativ nr. 913 din
30 martie 2000 statucaza ca efectul acestei legi se extinde si asupra cooperativelor
de constructie a locuintelor.

Conform art. 12 alin. (4) din Legea condominiului in fondul locativ nr. 913
din 30 martie 2000, proprietarii participa la cheltuielile pentru intretinerea si
reparatia proprietatii comune in condominiu in modul stabilit de prezenta lege si de
alte acte legislative si normative.

Asadar, art. 12 alin. (4) din Legea condominiului in fondul locativ nr. 913
din 30 martie 2000 contine temeiul obligatiei proprietarilor, adicd a persoanelor
fizice sau juridice ori a grupului de persoane care poseda, folosesc si dispun de
bunurile imobiliare ce le apartin in condominiu, de a participa la cheltuielile pentru
intretinerea si reparatia proprietatii comune in condominiu.

Potrivit art. 14 alin. (4) din Legea condominiului Tn fondul locativ nr. 913
din 30 martie 2000 1n redactia in vigoare pana la data de 17 aprilie 2015, marimea
platilor obligatorii ale fiecdrui proprietar (chirias, arendas) pentru intrefinerea si
reparatia proprietdfii comune din condominiu este proportionald cotei-parti a
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acestuia s1 se stabileste conform Normelor de defalcare a mijloacelor pentru
exploatarea tehnicd si reparatia fondului locativ.

Tn conformitate cu art. 14 alin. (4) din Legea condominiului in fondul locativ
nr. 913 din 30 martie 2000 in redactia in vigoare incepand cu data de
17 aprilie 2015, marimea platii pentru intretinerea si reparatia proprietatii comune
din blocul locativ este proportionald cotei-parti detinute de fiecare
proprietar/chirias al locuintei si se determind conform tarifului aprobat in modul
stabilit.

In aceeasi ordine de idei, Colegiul observd cia CCL ,Nr. 73 gestioneazi
blocul locativ amplasat pe XXXXX, iar din extrasul din Registrul bunurilor
imobile, rezulta ca la situatia din 02 octombrie 2012, ,,Sindromin“ SRL detinea cu
drept de proprietate urmatoarele incaperi in blocul locativ nominalizat: 69, 15%
din inciperea nelocativd cu nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de 564, 4 m?
inciperea nelocativd cu nr. cadastral YYYYY, cu suprafata de 85, 1 m? si
inciperea nelocativi cu nr. cadastral ZZZZZ, cu suprafata de 316, 3 m? (vol. |, f.d.
18-20).

Dupa cum rezultd din materialele cauzei, si anume din actul aditional cu
privire la modificarile si completarile inscrise in statutul ICS ,,Nord-Activ" SRL,
aceasta 1Intreprindere s-a reorganizat prin fuziune cu absorbtia inclusiv a
»dindromin® SRL, fiind succesorul in drepturi si obligatii al ,,Sindromin* SRL
(vol. Il, f.d. 15).

Astfel, prin incheierea din 15 mai 2018 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
inlocuit ,,Sindromin“ SRL cu succesorul in drepturi ICS ,Nord-Activ SRL (vol.
I, f.d. 20-21).

Colegiul deceleaza ca in final, CCL ,Nr. 73* a pretins de la ICS ,,Nord-
Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, Tincasarea datoriei
acumulate de ,,Sindromin“ SRL la achitarea serviciilor comunale in suma de
34768, 8 lei si la achitarea cheltuiclilor de pregatire a sistemului termic pentru
sezonul de iarna in suma de 1 221, 81 lei, pentru perioada 07 septembrie 2013 —
07 septembrie 2016.

Potrivit pct. 1 din decizia Consiliului mun. Chisindu nr. 13/5 din
27 decembrie 2007 cu privire la aprobarea tarifelor pentru chirie, deservirea
blocului locativ, deservirea tehnicd si reparatia echipamentelor tehnice din
interiorul blocului, a fost aprobat tariful lunar pentru deservirea blocului locativ,
deservirea tehnica si reparatia echipamentelor tehnice din interiorul blocului in
marime de 1 leu pentru un metru patrat de suprafata utild, aplicat cetatenilor care
locuiesc Tn apartamente (privatizate, neprivatizate) din blocurile locative
(municipale,departamentale si cdmine).

Conform pct. 8 din decizia Consiliului mun. Chisindau nr. 13/5 din
27 decembrie 2007 cu privire la aprobarea tarifelor pentru chirie, deservirea
blocului locativ, deservirea tehnicd si reparatia echipamentelor tehnice din
interiorul blocului, s-a recomandat asociatiilor proprietarilor de locuinte privatizate
si asociatiilor de coproprietari in condominiu sa aplice tarifele pentru deservirea
blocului locativ, deservirea tehnica si reparatia echipamentelor tehnice din
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interiorul blocului, aprobate prin prezenta decizie.

In context, Colegiul releva ca potrivit pct. 2 lit. a) din decizia adunarii
generale a membrilor CCL ,,Nr. 73 din 26 decembrie 2009, s-a decis ca tariful
lunar pentru deservirea blocului locativ de pe XXXXX, si pentru deservirea
tehnica si reparatia echipamentelor tehnice din interiorul acestui bloc, aplicat
agentilor economici, sa fie in marime de cel putin 1 leu pentru un metru patrat de
suprafata utila (vol. I, f.d. 11-13).

Colegiul subliniaza ca tariful aprobat de adunarea generala a membrilor CCL
,Nr. 73 la data de 26 decembrie 2009, in calitate de gestionar al blocului locativ
de pe XXXXX, se incadreaza in limitele prevazute prin decizia Consiliului mun.
Chisinau nr. 13/5 din 27 decembrie 2007 cu privire la aprobarea tarifelor pentru
chirie, deservirea blocului locativ, deservirea tehnicd si reparatia echipamentelor
tehnice din interiorul blocului.

In continuare, Colegiul retine ci in conformitate cu art. 14 alin. (2) din
Legea condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000 in redactia in
vigoare panad la data de 17 aprilie 2015, proprietarii locuintelor, precum si chiriasii
si arendasii locuintelor aflate In proprietate de stat sau municipald raspund de
neachitarea in termen a platilor pentru locuintele (incaperile) ce le apartin sau pe
care le arendeaza, precum s§i pentru serviciile comunale, conform contractelor
incheiate direct cu prestatorii de servicii. Adunarea generala a membrilor
(reprezentantilor) asociatiei de coproprietari poate prevedea posibilitatea varsarii
unor plati (plati pentru intrefinerea si reparatia proprietdtii comune, o parte din plati
pentru serviciile comunale), in conformitate cu contractul de inchiriere sau de
arenda, direct la contul asociatiei. Incasarea platilor pentru serviciile comunale si
alte servicii poate fi efectuatd, de asemenea, in baza contractului incheiat intre
asociatie si prestatorii de servicii §i contractului incheiat intre proprietari (chiriasi,
arendasi) si asociatie.

In conformitate cu art. 14 alin. (1)-(2) din Legea condominiului in fondul
locativ nr. 913 din 30 martie 2000 in redactia in vigoare incepand cu data de
17 aprilie 2015, furnizarea/prestarea serviciilor publice de gospodarie comunala in
condominiu se efectueazd in baza contractelor incheiate intre operatorii serviciilor
respective si  gestionarul fondului locativ (asociatia de coproprietari ori
intreprinderea la balanta sau in a carei gestiune se afla condominiul) sau, dupa caz,
intre operatori si fiecare proprietar/chirias de apartament al blocului locativ in
parte. Proprietarii/chiriasii locuintelor din condominiu achita serviciile comunale si
alte servicii utilizate in conformitate cu legislatia si cu actele normative in vigoare.

Instantele ierarhic inferioare au concluzionat, in temeiul art. 14 alin. (1)-(2)
din Legea condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000 in redactia in
vigoare Tncepand cu data de 17 aprilie 2015, ca lipsa unui contract incheiat intre
CCL ,Nr. 73* si ,,Sindromin“ SRL privind prestarea serviciilor publice de
gospodarie comunald exonereazd proprietarul 1incaperilor cu nr. cadastrale
XXXXX, YYYYY siZZ7Z7Z7 de obligatia de achitare a serviciilor respective.

De asemenea, prima instantd a retinut ca fiind relevant si faptul ca
,.,Sindromin® SRL a Tncheiat contracte direct cu furnizorii serviciilor comunale.
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In aceastd conjuncturd, Colegiul conchide ci instantele ierarhic inferioare
eronat au determinat lipsa unui contract incheiat intre CCL ,Nr. 73“ si
»Sindromin® SRL privind prestarea serviciilor publice de gospodarie comunala ca
reprezentand o circumstantd ce exonereazd proprietarul incdperilor cu nr.
cadastrale XXXXX, YYYYY si ZZZZZ, adica in prezent — ICS , Nord-Activ“
SRL, de obligatia de achitare Tn beneficiul CCL ,,Nr. 73 a serviciilor respective.

Or, conform art. 3 alin. (1) lit. f) din Legea serviciilor publice de gospodarie
comunala nr. 1402 din 24 octombrie 2002, serviciile de administrare a fondului
locativ public si privat se atribuie la categoria serviciilor publice de gospodarie
comunala, iar in temeiul prevederilor art. 25 alin. (5) din aceeasi lege, pe care
instantele ierarhic inferioare nu le-au aplicat, agentii economici care
furnizeazd/presteazd servicii de gospoddrie comunald firda contracte cu
consumatorii, in caz de neachitare a sumelor datorate, pot actiona conform
prevederilor alin. (2)-(4), si anume pot solicita pe cale judecatoreasca incasarea
sumelor datorate.

Ratiunea legiuitorului in instituirea normei citate constd in aceea ca
incheierea unui contract de prestare a serviciului public este nu doar obligatia
legala a prestatorului de serviciu, ci si a consumatorului. Tn caz contrar, eschivarea
consumatorilor de la incheierea contractelor de prestare a serviciilor comunale si,
respectiv, de la achitarea costului acestor servicii, ar avantaja in mod
discriminatoriu consumatorii care nu se afla in relatii contractuale cu prestatorii
serviciilor comunale, dar beneficiazd de aceleasi servicii ca si consumatorii de
buna-credinta, care au incheiat contractele corespunzatoare si suporta cheltuieli in
acest sens.

Totodata, Colegiul releva ca sintagma ,,agent economic* de la art. 25 alin.
(5) din Legea serviciilor publice de gospodarie comunald nr. 1402 din
24 octombrie 2002 inglobeaza si gestionarul fondului locativ, atata timp cat acesta
are imputerniciri pentru executarea obligatiilor ce tin de administrarea, Intretinerea
si exploatarea fondului locativ, inclusiv prin prisma deservirii blocului locativ,
deservirii tehnice si a reparatici echipamentelor tehnice din interiorul blocului pe
care 1l gestioneaza.

Prin urmare n speta, luand in considerare cd CCL ,Nr. 73 gestioneaza
blocul locativ amplasat pe XXXXX, iar Tn perioada 07 septembrie 2013 —
07 septembrie 2016, ,,Sindromin“ SRL detinea cu drept de proprietate 69, 15% din
inciperea nelocativa cu nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de 564, 4 m?, inciperea
nelocativdi cu nr. cadastral YYYYY, cu suprafata de 85, 1 m? si inciperea
nelocativa cu nr. cadastral ZZZZZ, cu suprafata de 316, 3 m?, persisti temeiul legal
de achitare de catre ICS , Nord-Activ SRL, Tn calitate de succesor in drepturi al
,»Sindromin“ SRL, a serviciilor comunale, si anume a serviciilor ce tin de
deservirea blocului locativ, deservirea tehnica si reparatia echipamentelor tehnice
din interiorul blocului de pe XXXXX, pentru perioada 07 septembrie 2013 —
07 septembrie 2016.

In aceasti privinti, Colegiul nu consideri a fi relevant argumentul precum ci
,.Sindromin“ SRL a incheiat contracte direct cu furnizorii serviciillor comunale,
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argument pe care l-a retinut prima instanta.

Or, chiar daca ,,Sindromin“ SRL avea dreptul, in temeiul art. 14 din Legea
condominiului Tn fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000, sa incheie contracte
direct cu furnizorii serviciilor comunale, dupa cum rezultd din materialele cauzei,
,Sindromin®“ SRL a incheiat doar contracte privind furnizarea serviciilor de
alimentare cu apa si receptionare a apelor uzate, furnizarea energiei electrice,
transportarea deseurilor menajere solide si livrarea energiei termice 1n apad calda,
nu si contracte privind deservirea blocului locativ, deservirea tehnica si reparatia
echipamentelor tehnice din interiorul blocului, a caror prestator este CCL ,,Nr. 73
(vol. I, f.d. 143-152).

Drept urmare, pentru perioada 07 septembrie 2013 — 07 septembrie 2016,
datoria ICS ,Nord-Activ¢ SRL fatd de CCL ,,Nr. 73“ la achitarea serviciilor
comunale este in suma de 34 768, 8 lei, tinand cont ca ,,Sindromin*“ SRL detinea cu
drept de proprietate in perioada nominzalizata incaperi cu suprafata totala de 965, 8
m?, iar tariful lunar constituie 1 leu, pentru fiecare metru patrat, in baza deciziei
adunarii generale a membrilor CCL ,,Nr. 73* din 26 decembrie 2009.

La fel, Colegiul observa cd in conformitate cu art. 14 alin. (3) din Legea
condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000 in redactia in vigoare
incepand cu data de 17 aprilie 2015, factura de plata pentru serviciul respectiv se
emite de catre gestionarul fondului locativ sau, dupa caz, de catre operator, cu
indicarea termenului de achitare a acestuia conform clauzelor contractului.

La materialele cauzei se afla un sir de facturi fiscale eliberate de CCL ,,Nr.
73 cu privire la plata de catre ,,Sindromin“ SRL a serviciilor de deservire a
blocului Tn baza tarifului aprobat prin decizia adunarii generale a membrilor CCL
,»Nr. 73 din 26 decembrie 2009, si anume: factura fiscala seria WA nr. 1536233
din 15 mai 2017 in suma de 5794, 8 lei pentru perioada 01 iulie 2013 —
31 decembrie 2013, factura fiscala seria WA nr. 1536234 din 15 mai 2017 in suma
de 5794, 8 lei pentru perioada 01 ianuarie 2014 — 30 iunie 2014, factura fiscala
seria WA nr. 1536235 din 15 mai 2017 in suma de 5 794, 8 lei pentru perioada
01 iulie 2014 — 31 decembrie 2014, factura fiscald seria WA nr. 1536237 din
15 mai 2017 in sumad de 5794, 8 lei pentru perioada 01 ianuarie 2015 —
30 iunie 2015, factura fiscala seria WA nr. 1536238 din 15 mai 2017 in suma de
5794, 8 lei pentru perioada 01 iulie 2015 — 31 decembrie 2015, factura fiscala
seria WA nr. 1536239 din 15 mai 2017 in suma de 5 794, 8 lei pentru perioada
01 ianuarie 2016 — 30 iunie 2016 si factura fiscala seria WA nr. 1536240 din
15 mai 2017 in suma de 5794, 8 lei pentru perioada 01 iulie 2016 -
31 decembrie 2016 (vol. II, f.d. 205-211).

Aici, ICS ,,Nord-Activ‘ SRL a invocat ci desi CCL ,Nr. 73* presteaza
anumite servicii proprietarilor incaperilor locative si nelocative din blocul locativ
amplasat pe XXXXX, aceasta nu i-a eliberat ,,Sindromin“ SRL niciun document
primar care ar confirma acordarea serviciilor, ceea ce contraveni art. 17, 19 si 20
alin. (1) lit. b) din Legea contabilitatii nr. 113 din 27 aprilie 2007, precum si pct. 8
din Instructiunea privind completarea formularului tipizat de document primar cu
regim special ,,Facturd fiscala®“, aprobata prin Ordinul Ministerului Finantelor nr.
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115 din 06 septembrie 2010.

Instantele ierarhic inferioare au concluzionat ca CCL ,,Nr. 73“ nu i-a eliberat
,.Sindromin®“ SRL facturi fiscale care ar confirma acordarea de catre CCL , Nr. 73
a serviciilor de deservire a blocului locativ, deservire tehnica si reparatie a
echipamentelor tehnice din interiorul blocului, din motiv ca facturile fiscale pe care
le-a prezentat CCL ,Nr. 73“, nu i-au fost expediate ,,Sindromin“ SRL si
receptionate de catre aceasta sub semnatura.

In aceastd conjunctura, Colegiul conchide ca instantele ierarhic inferioare a
interpretat in mod eronat prevederile pct. 8 din anexa nr. 4 la Instructiunea privind
completarea formularului tipizat de document primar cu regim special ,,Facturd
fiscald®“, aprobatd prin Ordinul Ministerului Finantelor nr. 115 din
06 septembrie 2010, in conditiile in care ,,Sindromin“ SRL Tn mod cert se eschiva
de la incheierea contractelor si prezentarea rechizitelor bancare, invocéand
incheierea contractelor direct cu prestatorii serviciilor comunale, iar CCL ,,Nr. 73,
necunoscand rechizitele bancare ale ,,Sindromin“ SRL, nu avea posibilitatea
obiectiva de a elibera facturi fiscale pentru serviciile prestate.

Astfel, dupa ce CCL ,Nr. 73 a luat cunostintd de materialele prezentei
cauze, la care ,,Sindromin“ SRL a anexat contracte incheiate cu alte persoane
juridice, CCL ,,Nr. 73* a aflat care sunt rechizitele bancare ale ,,Sindromin*“ SRL
s, respectiv, a eliberat facturile fiscale.

Ca efect, desi instantele ierarhic inferioare au facut trimitere la Instructiunea
privind modul de completare a facturii, aprobata prin Ordinul Ministerului
Finantelor nr. 47 din 31 martie 2010, acestea nu au luat in considerare faptul ca
potrivit art. 19 alin. (2) din Legea contabilitatii nr. 113 din 27 aprilie 2007,
documentele primare se intocmesc in timpul efectudrii operatiunii, dar daca aceasta
este imposibil — nemijlocit dupa efectuarea operatiunii sau dupa producerea
evenimentului, dispozitie aplicabild prezentei spete.

In consecinti, avand in vedere ci instantele ierarhic inferioare nu au aplicat
prevederile art. 25 alin. (5) din Legea serviciilor publice de gospodarie comunala
nr. 1402 din 24 octombrie 2002 si ale art. 19 alin. (2) din Legea contabilitatii nr.
113 din 27 aprilie 2007, fiind astfel eronat apreciate probele, instanta de recurs
poate sd corecteze eroarea comisd de instantele ierarhic inferioare, si anume sa
admitd integral pretentia Tnaintatd de CCL ,,Nr. 73* impotriva ICS , Nord-Activ
SRL cu privire la incasarea datoriei la achitarea serviciilor comunale in suma de
34 768, 8 lei, pentru perioada 07 septembrie 2013 — 07 septembrie 2016.

n continuare, Colegiul noteaza ca CCL ,,Nr. 73 a pretins de la iCS ,Nord-
Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, incasarea datoriei
acumulate de ,,Sindromin“ SRL la achitarea cheltuielilor de pregatire a sistemului
termic pentru sezonul de iarna in suma de 1 221, 81 lei, si anume pentru sezoanele
de iarna 2014-2015, 2015-2016 si 2016-2017.

Aici, Colegiul puncteaza ca obligatia fiecarui proprietar de a contribui la
intretinerea si reparatia proprietatii comune din condominiu, inclusiv in scopul de
pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarna, este proportionald cotei-parti
a proprietarului si se circumscriec normei de la art. 14 alin. (4) din Legea
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condominiului Tn fondul locativ nr. 913 din 30 martie 2000.

CCL ,Nr. 73* a invocat ca pentru perioada 07 septembrie 2013 -
07 septembrie 2016, datoria ,,Sindromin®“ SRL la achitarea cheltuielilor de
pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarna este in suma de 1 221, 81 lei,
luand in considerare ca suprafata totald a blocul locativ amplasat pe XXXXX, este
de 9205, 9 m? 1in care ,,Sindromin“ SRL detinea cu drept de proprietate in
perioada de referintd incdperi cu suprafata totald de 965, 8 m?, adica 10, 49% din
suprafata totald a blocului, iar cheltuielile respective pentru intreg blocul in
perioada nominalizata au fost de 11 647, 38 leli.

In sustinerea acestei pretentii, CCL ,,Nr. 73* a prezentat copia contractului
nr. 5/4 din 07 octombrie 2014, incheiat intre ,,Alisidora-SVV* SRL si CCL ,,Nr.
73%, prin care ,,Alisidora-SVV* SRL si-a asumat obligatia de a spala si proba
hidraulica sistemei de incalzire la pretul de 4 183, 34 lei; copia contractului nr. 8
din 02 octombrie 2015, incheiat intre II ,,Dragomir Natalia“ si CCL ,,Nr. 73, prin
care II ,,Dragomir Natalia“ si-a asumat obligatia de a spila sistemul centralizat de
incdlzire la pretul de 3265, 3 lei; si copia contractului nr. 29 din
21 septembrie 2016, incheiat intre ,,Alisidora-SVV* SRL si CCL ,,Nr. 73, prin
care ,,Alisidora-SVV* SRL si-a asumat obligatia de a spala si proba hidraulica
sistemei de incalzire la pretul de 4 198, 49 lei (vol. 11, f.d. 28; 31; 35).

La fel, CCL ,Nr. 73 a prezentat copia procesului-verbal de receptie a
lucrarilor executate de catre ,,Alisidora-SVV* SRL 1n octombrie 2014 in suma de
4 183, 34 lei, copia procesului-verbal de receptie a lucrarilor indeplinite de citre I
,,Dragomir Natalia“ Tn octombrie 2015 in suma de 3 265, 3 lei si copia procesului-
verbal de receptie a lucrarilor executate de catre ,,Alisidora-SVV* SRL 1in
septembrie 2016 Tn suma de 4 198, 49 lei (vol. I, f.d. 29; 33; 39).

De asemenea, CCL ,,Nr. 73 a prezentat copia facturii fiscale corectate seria
JA nr. 2330546 din 21 octombrie 2014 cu privire la executarea de catre ,,Alisidora-
SVV*“ SRL a lucrdrii de spalare si probare hidraulica a sistemei de incdlzire la
pretul de 4183, 34 lei, precum si copia ordinului de platda nr. 3 din
06 octombrie 2015 privind achitarea de catre CCL ,,Nr. 73 a sumei de 4 183, 34
lei conform contractului nr. 5/4 din 07 octombrie 2014; copia facturii de expeditie
seria WA nr. 0362588 din 05 noiembrie 2015 cu privire la executarea de citre 11
,Dragomir Natalia® a lucrarii de spalare a sistemului centralizat de incélzire la
pretul de 3265, 3 lei, precum si copia ordinului de plata nr. 11 din
30 octombrie 2015 privind achitarea de catre CCL ,,Nr. 73 a sumei de 3 265, 3 lei
conform contractului nr. 8 din 02 octombrie 2015; si copia facturii fiscale seria JA
nr. 4313685 din 28 septembrie 2016 cu privire la executarea de catre ,,Alisidora-
SVV* SRL a lucrarii de spalare si probarea hidraulicii sistemei de incalzire la
pretul de 4198, 49 lei, precum si copia ordinului de platd nr. 76 din
27 septembrie 2016 privind achitarea de catre CCL ,,Nr. 73 a sumei de 4 198, 49
lei conform contractului nr. 29 din 21 septembrie 2016 (vol. Il, f.d. 27; 30; 32; 34;
36; 38).

Inscrisurile nominalizate confirmi cu certitudine suportarea de citre CCL
,Nr. 73 in calitate de gestionar al blocul locativ amplasat pe XXXXX, a
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cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru sezoanele de iarna 2014-2015,
2015-2016 si1 2016-2017 in suma totala de 11 647, 38 lei, care, in conformitate cu
art. 14 alin. (4) din Legea condominiului in fondul locativ nr. 913 din 30 martie
2000, urmeaza a fi repartizate spre achitare fiecarui proprietar (chirias, arendas)
proportional cotei-parti a acestuia in condominiu, ICS ,Nord-Activ¢ SRL, n
calitate de succesor in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, revenindu-i spre achitare
suma de 1 221, 81 lei, dupa cum corect a concluzionat instanta de apel.

Tn acest sens, Colegiul considera ca este neintemeiat argumentul iCS ,,Nord-
Activ* SRL precum ci in contradictie cu prevederile art. 372 alin. (1) si 119t alin.
(2) din Codul de procedura civila, instanta de apel a dispus anexarea la materialele
dosarului a probelor pe care CCL ,,Nr. 73 nu le-a prezentat in prima instanta, dar
pe care si-a intemeiat pretentia privind incasarea datoriei la achitarea cheltuielilor
de pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarna in suma de 1 221, 81 lei.

Or, dupa cum rezulta din materialele dosarului, si anume din procesul-verbal
al sedintei de judecatad in prima instantd din data de 19 mai 2017, CCL ,,Nr. 73 a
solicitat anexarea Tnscrisurilor, dar prin Tncheierea protocolara a primei instante,
aceasta solicitare neintemeiat a fost respinsa, din motiv cd inscrisurile nu au
tangenta cu cauza (vol. I, f.d. 179-180).

Astfel, instanta de apel a acordat deplina eficienta prevederilor art. 372 alin.
(1) din Codul de procedura civila, conform carora, partile si alti participanti la
proces au dreptul sd prezinte noi probe daci acestea respectd prevederile art. 1191
alin. (2), daca acestea nu au fost reclamate de catre prima instantd la cererea
participantilor la proces sau daca au fost restituite in mod nejustificat de catre
prima instanta.

De asemenea, Colegiul consideri ca este neintemeiat argumentul ICS ,,Nord-
Activ SRL precum ca 1n factura fiscala seria JA nr. 2330546 din
21 octombrie 2014, la compartimentul ,,Denumirea marfurilor, serviciilor si codul
nomenclator al marfii“, este inscrisd pregitirea instalatiilor de Incdlzire catre
sezonul rece 2013-2014, cu toate ca anume in baza acestei facturi fiscale, CCL
,Nr. 73 a solicitat incasarea cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru
sezonul de iarna 2014-2015.

Or, factura fiscala seria JA nr. 2330546 din 21 octombrie 2014 a fost
rectificatda la compartimentul ,,.Denumirea marfurilor, serviciilor si codul
nomenclator al marfii“, fiind inscrisd anume pregatirea instalatiilor de incalzire
catre sezonul rece 2014-2015, fapt confirmat si de catre executorul lucrarii
,Alisidora-SVV* SRL prin scrisoarea nr. 19 din 27 decembrie 2017, anexata la
materialele cauzei (vol. 11, f.d. 26).

Colegiul considera ci este neintemeiat si argumentul ICS ,,Nord-Activ* SRL
precum ca in factura fiscala seria JA nr. 4313685 din 28 septembrie 2016 si in
factura de expeditie seria WA nr. 0362588 din 05 noiembrie 2014, Ia
compartimentul ,,Primit bunurile® lipseste stampila si semnatura reprezentantului
CCL ,Nr. 73, ceea ce ar insemna ca CCL ,Nr. 73* nu a beneficiat de serviciile
respective, avand in vedere ca potrivit pct. 11 subpct. 14) din Instructiunea privind
modul de completare a facturii, aprobata prin Ordinul Ministerului Finantelor nr.
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47 din 31 martie 2010, in randul 13 , Primit, beneficiar” pe exemplarul doi al
facturii se indicd functia, numele, prenumele persoanei responsabile din partea
beneficiarului care confirmd faptul beneficierii de servicii/lucrari prin aplicarea
semnaturi si a stampilei.

Or, in contradictie cu alegatia ICS , Nord-Activ* SRL, 1n factura fiscala seria
JA nr. 4313685 din 28 septembrie 2016, ca si in si in factura de expeditie seria WA
nr. 0362588 din 05 noiembrie 2015, la compartimentul ,,Primit bunurile® este
aplicata stampila si semnatura reprezentantului CCL ,,Nr. 73%.

Tn continuare, cu referire la argumentul ICS , Nord-Activ* SRL precum ca
pretentia CCL ,,Nr. 73 privind incasarea datoriei la achitarea serviciilor comunale
nu urma a fi inaintatd separat de pretentia privind incasarea datoriei la achitarea
cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarnd, aceste
cheltuieli incluzandu-se in categoria serviciilor comunale, Colegiul evidentiaza ca
in conformitate cu prevederile pct. 5 din anexa nr. 1 la Regulamentul cu privire la
modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru
fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora de
la/reconectarii la sistemele de incélzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotdrarea
Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002, o parte din mijloacele banesti achitate
pentru deservirea tehnicad si reparatia echipamentelor tehnice are caracter de
acumulare si se utilizeaza inclusiv pentru inlaturarea avariilor, spre deosebire de
cheltuielile de pregatire a sistemului termic pentru sezonul de iarna.

Astfel Tn ansamblu, tinind cont de natura litigiului si de marja de apreciere a
instantei de judecata, Colegiul considera ca a examinat principalele intrebari
juridice puse in prezenta speta (hotararea in cauza Centrul pentru Resurse Juridice
in numele lui Valentin Campeanu v. Romania din 17 iulie 2014).

In continuare, Colegiul noteazi ci potrivit art. 94 alin. (1) din Codul de
procedura civila, instanta judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa
plateasca, la cererea partii care a avut castig de cauza cheltuielile de judecata. Daca
actiunea reclamantului a fost admisa partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile
de judecatd proportional partii admise din pretentii, iar paratului — proportional
partii respinse din pretentiile reclamantului.

in spets, cheltuielile de judecata suportate de CCL , Nr. 73“ sunt constituite
exclusiv din cheltuielile de plata a taxei de stat in suma de 2 700 lei, si anume din:
taxa de stat in suma de 1 080 lei la depunerea cererii de chemare n judecata, taxa
de stat in suma de 1 080 lei la depunerea cererii de apel si taxa de stat in suma de
540 lei la depunerea cererii de recurs, achitari probate prin ordinele de plata nr.
46349 din 07 octombrie 2016, nr. 01 din 13 decembrie 2017, nr. 01 din
14 mai 2018 si nr. 02 din 14 ianuarie 2019 (vol. I, f.d. 3; vol. Il, f.d. 8; 25; 78).

Luand in considerare ca in final, pretentiile CCL ,Nr. 73 sunt admise
Integral, iar instanta de apel a dispus incasarea in beneficiul CCL ,,Nr. 73%, din
contul ICS ,Nord-Activ SRL, a taxei de stat in sumid de 202, 5 lei, decizia
instantei de apel fiind mentinuta in aceastd parte, Colegiul considerd imperativ de
a-i compensa CCL ,,Nr. 73* cheltuielile de plata a taxei de stat in suma de 2 497, 5
lei.
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Avand in vedere problemele de drept invocate in speta, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge recursul declarat de ICS ,,Nord-Activ* SRL, succesor in
drepturi al ,,Sindromin“ SRL, a admite recursul declarat de CCL ,,Nr. 73, a casa
decizia din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu in partea respingerii
pretentiilor Tnaintate de CCL ,,Nr. 73 impotriva ICS ,,Nord-Activ SRL, succesor
in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, cu privire la incasarea datoriei la achitarea
serviciilor comunale si a taxei de stat, a casa integral hotararea din 25 mai 2017 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Central, si a pronunta o noud hotarare in partea casata
a deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, de admitere integrald a
pretentiilor Tnaintate de CCL ,,Nr. 73 impotriva ICS , Nord-Activ¢ SRL, succesor
in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, cu privire la incasarea datoriei la achitarea
serviciilor comunale in suma de 34 768, 8 lei si a taxei de stat in suma de 2 497, 5
lei, iar 1n rest, In partea admiterii pretentiei inaintate de CCL ,,Nr. 73 Tmpotriva
ICS ,Nord-Activ* SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, cu privire la
incasarea datoriei la achitarea cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru
sezonul de iarnd, si In partea admiterii partiale a pretentiei inaintate de CCL ,,Nr.
73 impotriva ICS , Nord-Activ" SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin®“ SRL,
cu privire la incasarea taxei de stat, de mentine decizia din 16 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) si alin. (2)-(3) din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de ICS ,,Nord-Activ* SRL, succesor in drepturi
al ,,Sindromin‘“ SRL.

Se admite recursul declarat de CCL ,Nr. 73,

Se caseaza decizia din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu in
partea respingerii pretentiilor inaintate de CCL ,Nr. 73“ impotriva ICS ,,Nord-
Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin®“ SRL, cu privire la Incasarea
datoriei la achitarea serviciilor comunale si a taxei de stat, se caseaza integral
hotararea din 25 mai 2017 a Judecétoriei Chisinau, sediul Central, si s pronuntd 0
noud hotdrare in partea casata a deciziei din 16 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, dupa cum urmeaza:

Se incaseazi in beneficiul CCL ,,Nr. 73%, din contul ICS ,,Nord-Activ* SRL,
suma de 34 768, 8 lei cu titlu de datorie la achitarea serviciilor comunale si taxa de
stat in suma de 2 497, 5 lei.

Tn rest, in partea admiterii pretentiei inaintate de CCL ,,Nr. 73 impotriva
ICS , Nord-Activ¢ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin“ SRL, cu privire la
incasarea datoriei la achitarea cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru
sezonul de 1arnd, si in partea admiterii partiale a pretentiei inaintate de CCL ,,Nr.
73 impotriva ICS ,,Nord-Activ SRL, succesor in drepturi al ,,Sindromin*“ SRL,
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cu privire la incasarea taxei de stat, se mentine decizia din 16 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa
de CCL ,Nr. 73“ impotriva ICS ,Nord-Activ¢ SRL, succesor in drepturi al
,,Sindromin®“ SRL, cu privire la incasarea datoriei la achitarea serviciilor comunale,
a datoriei la achitarea cheltuielilor de pregatire a sistemului termic pentru sezonul
de iarnd si a taxei de stat.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Maria Ghervas

Dumitru Mardari

Victor Burduh

Nina Vascan
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