dosar nr. 2rac-160/2019

prima instanta, Judecatoria Strageni, sediul central, judecator: (M. Grosu)
instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau judecatori: (N. Simciuc, I. Cotruta, I. Turcanu)

INCHEIERE

10 aprilie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului declarat de Intreprinderea cu Capital
Strain ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” Societate cu Raspundere Limitata,
reprezentatd de avocatul Ruslan Costas,

in cauza civila la cererea de chemare in judecat depusa de Intreprinderea cu
Capital Strain ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” Societate cu Raspundere
Limitata Tmpotriva Societatii Comerciale ,,LGVD-Agro” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins ca neintemeiat apelul declarat de Intreprinderea cu Capital Strin
,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” Societate cu Raspundere Limitatd si s-a
mentinut hotararea din 19 februarie 2018 a Judecatoriei Straseni, sediul central,

constata:

La 27 noiembrie 2017, ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL,
reprezentata de avocatul Ruslan Costas, a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SC ,,LGVD-Agro” SRL cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere, penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamanta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL a indicat ca la data de 10 mai 2011 intre parti a fost incheiat
contractul nr.20903000095 privind furnizarea energiei electrice consumatorului
noncasnic. Potrivit clauzelor contractuale, reclamantul s-a obligat sa furnizeze
energie electrica piritului, care s-a obligat utilizeze energia electrica conform
prevederilor contractuale si sa o achite in termenii indicati in factura.

Reclamanta a invocat ca SC ,LGVD-Agro” SRL a incalcat clauzele
contractuale. Nu au fost achitate facturile pentru energia electrici consumata,
devenite scadente, in perioada 25 mai 2016 — 31 iulie 2017, in suma totala de
208 890, 61 lei.



Reclamanta a mentionat ca SC ,,LGVD-Agro” SRL nu a achitat factura in
termenul indicat in ea si In baza prevederilor p. 3.13 ale contractului a calculat
penalitati de intirziere, in limita termenului de prescriptie de sase luni (180 zile), in
marime de 8 098, 56 lei.

Reclamanta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a declarat ca
la data de 06 octombrie 2017 SC ,LGVD-Agro” SRL a achitat partial datoria de
208 890, 61 lei, pentru energia electrica si 5 747, 21 lei penalitati de intarziere, in
total 214 637, 82 lei. Astfel, restanta constituie suma de 2 351,35 lei, penalititi de
intarziere.

Reclamanta a specificat ca in aceleasi circumstante paratei SC ,,LGVD-
Agro” SRL i-au fost calculate dobanzi de intarziere in marime de 20 129, 09 lei.

Reclamanta ICS ,.Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a solicitat
admiterea actiunii, incasarea din contul paratei SC ,,LGVD-Agro” SRL a sumei de
22 480, 44 lei (2 351,35 lei -penalitati de intarziere si 20 129, 09 lei- dobanzi de
intarziere), incasarea din contul paratei SC ,LGVD-Agro” SRL in beneficiul
reclamantei taxa de stat achitata la depunerea prezentei cereri de chemare in
judecata in marime de 674, 41 lei.

Prin hotararea din 19 februarie 2018 a Judecatoriei Straseni, sediul central
s-a admis partial cerere de chemare in judecata depusa de ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL impotriva SC ,,LGVD-Agro” SRL cu privire la incasarea
datoriei, s-a incasat de la SC ,,LGVD-Agro” SRL in beneficiul ICS ,,Gas Natural
Fenosa Furnizare Energie” SRL suma penalitatii in marime de 2351, 35 lei, taxa de
stat achitatd la depunerea cererii de chemare in judecatd, proportional partii
admise, in suma de 270 lei, 1n rest pretentiile reclamantului au fost respinse ca
fiind neintemeiate.

Prin decizia din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
neintemeiat apelul declarat de Intreprinderea cu Capital Strain ,,Gas Natural
Fenosa Furnizare Energie” Societate cu Raspundere Limitata si s-a mentinut
hotararea din 19 februarie 2018 a Judecatoriei Straseni, sediul central, in cauza
civild la cererea de chemare in judecati depusi de ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL impotriva SC ,,LGVD-Agro” SRL cu privire la incasarea
datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si a cheltuielilor de judecata.

In sustinerea solutiei adoptate, instantele de judecati au retinut ci la data de
10 mai 2011, intre partile in litigiu a fost incheiat contractul de furnizare a energiei
electrice consumatorului noncasnic cu nr.20903000095. Potrivit acestui contract,
furnizorul va furniza consumatorului noncasnic energia electricd contractata, iar
consumatorul noncasnic va utiliza energia electrica in conformitate cu prevederile
contractului si cu respectarea stricta a actelor legislative si normative care
reglementeaza furnizarea si utilizarea energiei electrice. Urmare a neachitarii
serviciilor prestate, SC,,LGVD-Agro”SRL a acumulat o datorie pentru perioada:
25 mai 2016 — 31 iulie 2017, in marime de 208 890,61 lei. La 18 septembrie 2017
[CS,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”SRL a fnaintat o reclamatie cu nr. 22-
09/17r-gnf catre SC ,,LGVD-Agro” SRL, prin care a solicitat achitarea datoriei in
suma de 208 890, 61 lei, in baza facturilor eliberate.

Prin aceeasi reclamatie din 18 septembrie 2017 ICS,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie”SRL a adus la cunostinta SC,LGVD-Agro”SRL ca accepta
achitarea datoriei existente si in rate. Astfel, in speta, 1CS,,Gas Natural Fenosa



Furnizare Energie”’SRL nu poate pretinde despagubirea pentru intarzierea
executarii obligatiilor, atata timp cat a incuviintat aceasta intarziere.

Instanta de apel a retinut ca prima instanta a ajuns la concluzia de a incasa de
la SC ,LGVD-Agro” SRL in beneficiul ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL suma penalitatii In marime de 2 351, 35 lei, taxa de stat achitata la
depunerea cererii de chemare in judecata, proportional partii admise, in suma de
270 lei, in rest, pretentiile s-au respins ca fiind neintemeiate.

La 16 februarie 2019, ICS ,.Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL,
reprezentata de avocatul Ruslan Costas a declarat, prin intermediul oficiului postal,
recurs impotriva deciziei din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii
primei instante in partea respingerii cererii de chemare in judecata cu emiterea unei
noi hotarari de admitere a actiunii depuse de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL, incasarea cheltuielilor de judecata in suma de 1159, 24 lei.

In motivarea cererii de recurs recurenta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL, a indicat ca nu este de acord cu decizia instantei de apel si hotararea
primei instante, le considera vadit ilegale si neintemeiate, deoarece instanta de apel
la pronuntarea deciziei nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a interpretat in
mod eronat legea, temei specificat la art. 432 alin. (2) lit. b) si ¢) Cod de procedura
civila.

Recurenta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a mentionat ci
instantele de judecata au aplicat eronat prevederile art. 642 alin. (2) Cod civil,
mentionand ca daca obligatia este stinsd, debitorul nu este obligat sa plateasca
dobanda si penalitatile ori sa repare prejudiciul.

Recurenta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a invocat
prevederile art. 642 Cod civil care prevede ca prin stingerea obligatiilor, Inceteaza
raporturile juridice dintre parti In partea ce se refera la obligatia stinsd. Daca
obligatia este stinsd, debitorul nu este obligat sa plateascd dobanda si penalititile,
ori sa repare prejudiciul. Aceste prevederi se refera la faptul ca nu sunt admise, nu
se calculeaza, dobanzi si penalitati, dupa stingerea obligatiei, de baza.

Recurenta a mentionat ca prin cerintele sale nu incalcat prevederile acestei
norme legale, ori intimata SC ,,LGVD-Agro” SRL a incalcat clauzele contractuale
prin faptul ca au fost achitate cu intarziere facturile pentru energia electrica
consumata, devenite scadente, in perioada 25 mai 2016 — 31 iulie 2017, in suma
totala de 208 890, 61 lei. Obligatia de plata a datoriei de baza in marime de
208 890, 61 lei a fost executata, dar cu intarziere.

Recurenta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a mentionat ca
instantele de judecata nu au aplicat normele de drept material care urmau a fi
aplicate. Toate normele de drept existente sunt in favoarea admiterii cerintelor de
incasare a dobanzii de intarziere.

Recurenta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a invocat
prevederile art. 619 Cod civil, care stipuleaza ca obligatiilor pecuniare li se aplica
dobanzi pe perioada intarzierii, in marime de 5% peste rata dobanzii prevazuta in
art. 585 Cod civil. Potrivit art. 585 Cod civil, in cazul in care, conform legii sau
contractului, obligatia este purtitoare de dobanda, se plateste o dobanda egala cu
rata de baza a Bancii Nationale a Moldovei daca legea sau contractul nu prevede o
altd ratd. In baza acestor norme legale au fost calculate dobanzi de intarziere, pe



perioada intarzierii, de la scadenta-25 mai 2016 si pana la momentul indeplinirii cu
intarziere a obligatiilor pecuniare, 06 octombrie 2017, in suma de 20 129, 09 lei.

Recurenta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a declarat ca
obligatiile sant pecuniare daca au ca obiect prestatia de a da o suma de bani.
Obligatia de plata a facturii pentru energia electrica este una pecuniara, Intarzierea
in executarea obligatiilor pecuniare are drept consecintd plata dobanzii de
intarziere, indiferent dacd debitorul a folosit acesti bani in alte scopuri sau i-a
retinut cu rea-intentiec. Dobanda prevazuta de art.619 Cod civil are un caracter de
sanctiune si se aplica pentru intreaga perioada in care debitorul se afld in intarziere.

Recurenta ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL a mentionat ca
intimata SC ,,LGVD-Agro” SRL a incélcat clauzele contractuale. Nu au fost
achitate facturile pentru energia electrica consumata, devenite scadente, in perioada
25 mai 2016 — 31 iulie 2017, in suma totala de 208 890, 61 Iei.

in conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum denota materialele cauzei, copia deciziei motivate din
17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost expediatd participantilor la
proces la data de 22 noiembrie 2018, prin scrisoarea de expediere nr. 11274 (f. d.
131), insa dovada receptionarii acesteia la materialele cauzei lipseste. Totodata,
instanta de recurs releva ca decizia contestatd a fost publicata pe portalul
instantelor judecatoresti www.instante.justice.md la data de 20 noiembrie 2018.

In aceste circumstante, instanta de recurs precizeaza ci recursul, a fost depus
prin intermediul oficiului postal de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”
SRL, la data de 16 februarie 2019, cu respectarea termenului prevazut la art. 434
Cod de procedura civila.

La 06 martie 2019, in adresa intimatei SC ,LGVD-Agro” SRL a fost
expediati copia recursului declarat de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”
SRL, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Intimata, SC ,,LGVD-Agro” SRL nu si-a valorificat dreptul procedural
respectiv si nu a depus referinta in termenul stabilit.

Examinand temeiurile recursului declarat de ICS ,,Gas Natural Fenosa
Furnizare Energie” SRL, reprezentatda de avocatul Ruslan Costas, In raport cu
materialele cauzei civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau 1n cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.



http://www.instante.justice.md/

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul declarat de ICS ,,Gas Natural
Fenosa Furnizare Energie” SRL, reprezentata de avocatul Ruslan Costas, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat de ICS ,Gas Natural
Fenosa Furnizare Energie” SRL, reprezentata de avocatul Ruslan Costas, se refera
la dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, Insa nu
releva incalcarea esentiala, sau aplicarea eronatd a normelor de drept material,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul, exercitat conform
sectiunii a II-a, are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in
fapt.

in acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute la art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, Completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifici modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel.

Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta
probelor si concluziile facute in urma probatiunii, sunt n afara controlului instantei
de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) Cod de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii, doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor, stabilite in art. 130 Cod de procedura
civila. Din recursul declarat de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” SRL,
reprezentatd de avocatul Ruslan Costas, nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar
probele.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului, a relevat in
jurisprudenta sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca
nu se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva
sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes
(cauza Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului,
25 februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a



considera inadmisibil recursul declarat de ICS ,,Gas Natural Fenosa Furnizare
Energie” SRL, reprezentatd de avocatul Ruslan Costas.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 alin. 1 Cod de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Intreprinderea cu Capital Striin
,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie” Societate cu Raspundere Limitata,
reprezentata de avocatul Ruslan Costas impotriva deciziei din 17 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, 1n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa
de Intreprinderea cu Capital Striin ,Gas Natural Fenosa Furnizare Energie”
Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Societatii Comerciale ,,LGVD-Agro”
Societate cu Raspundere Limitata cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de
intarziere, penalitatii §i a cheltuielilor de judecata.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina VVascan



