dosarul nr. 2r-200/19

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (M. Murgulet)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Minciuna, V. Sirbu, V. Mihaila)

DECIZIE
10 aprilie 2019 mun. Chiginau
Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic
Judecatorii Nina Vascan
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de TIntreprinderea de Stat ,Statiunea Didactica-
Experimentald Stauceni” si Stefanco Nicolae,

n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Asociatia Profesionala
,Biroul National al Asiguritorilor de Autovehicule” impotriva Intreprinderii de Stat
,Statiunea Didactica-Experimentala Stauceni”, intervenient accesoriu Stefanco
Nicolae cu privire la incasarea despagubirii de asigurare,

Tmpotriva incheierii din 20 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care au
fost restituite cererile de apel depuse de Tntreprinderea de Stat ,,Statiunea Didactica-
Experimentala Stauceni” si Stefanco Nicolae,

constata:

La 11 aprilie 2018 Asociatia Profesionala ,,Biroul National al Asiguratorilor de
Autovehicule” a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Intreprinderii de Stat
,Statiunea Didactica-Experimentala Stauceni”, intervenient accesoriu Stefanco
Nicolae cu privire la incasarea despagubirii de asigurare.

Prin hotararea din 20 august 2018 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani
actiunea a fost admisd partial; s-a incasat de la Intreprinderea de Stat ,,Statiunea
Didactica-Experimentala Stauceni in beneficiul Asociatiei Profesionale ,,Biroul
National al Asigurdtorilor de Autovehicule” despdgubire de asigurare in suma de
12 706, 15 lei, cheltuieli pentru evaluarea pagubelor in suma de 800 de lei, cheltuieli
de judecatd formate din taxa de stat in suma de 389,29 de lei si cheltuieli de asistenta
juridica 2000 de lei, in total 15 895,43 de lei. S-a respins actiunea in partea incasarii
dobanzii de intarziere in suma de 942,80 de lei si a cheltuielilor de judecata formate
din cheltuieli de asistenta juridica in suma de 500 de lei si cheltuieli de plata a taxei de
sta in suma de 44,19 lei.

La 15 octombrie 2018 Tntreprinderea de Stat ,,Statiunea Didactica-Experimentala
Stauceni” a declarat apel impotriva hotararii din 20 august 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani, solicitind casarea hotararii si restituirea cauzei spre
rejudecare.



La 15 octombrie 2018 Stefanco Nicolae a declarat apel impotriva hotararii din 20
august 2018 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani, solicitdind casarea hotararii si
restituirea cauzei spre rejudecare.

Prin incheierea din 20 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau au fost restituite
cererile de apel depuse de Tntreprinderea de Stat ,,Statiunea Didactici-Experimentald
Stauceni” si Stefanco Nicolae, din motiv ca au fost depuse peste termen si apelantii nu
au solicitat repunerea in termen.

La 05 martie 2019 Tntreprinderea de Stat »Statiunea Didactica-Experimentala
Stauceni” si Stefanco Nicolae au declarat, fiecare ,recurs impotriva incheierii din 20
februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si solutionarea
problemei Tn fond prin constatarea ca fiind depuse in termen apelurile declarate.

In motivarea recursului au invocat ci nu au fost instiintati despre data, ora
examinarii cauzei si nu au participat la pronuntarea dispozitivului hotararii, nefiindu-le
eliberate nici copii. Au invocat ca termenul de procedura pentru declararea apelului
urmeaza a fi calculat din data de la care a fost inmanata hotararea instantei de judecata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile neintemeiate si care
urmeaza a fi respinse cu menginerea ncheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. @) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si
sa mentina incheierea.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) Cod de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

In conformitate cu art. 362 alin. (1,3) Cod de proceduri civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de
apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

La caz, s-a constatat ca hotararea primei instante a fost emisa la data de 20 august
2018 cu pronuntarea dispozitivului, la care nu au fost prezenti Intreprinderea de Stat
»otatiunea Didacticd-Experimentala Stauceni” s1 Stefanco Nicolae.

Totodata, s-a stabilit ca Tntreprinderea de Stat ,,Statiunea Didactica-Experimentala
Stauceni” si Stefanco Nicolae au fost legal citati despre data, ora si locul examinarii
cauzei Tn prima instanta, fapt confirmat prin avizele de receptie anexate la materialele
cauzei (f.d. 64,65). Deci, acestia au cunoscut despre examinarea cauzei, nsa nu s-au
prezentat la sedinta de judecatd din motive necunoscute.

Tn conformitate cu art. 113 Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedurd, dacd legea nu prevede altfel.

Contrar normei de drept enuntate, Tntreprinderea de Stat ,,Statiunea Didactica-
Experimentala Stauceni” si Stefanco Nicolae au declarat fiecare apel la data de 15
octombrie 2018, adicd peste termenul de declarare a apelului de 30 de zile de la
pronuntarea dispozitivului hotararii.



Astfel, Colegiul apreciaza ca fiind intemeiata concluzia instantei de apel, precum
ci Intreprinderea de Stat ,,Statiunea Didactici-Experimentald Stiuceni” si Stefanco
Nicolae au depus cererile de apel in afara termenului legal, deoarece art. 362 alin.(1)
Cod de procedura civila, statueaza expres cad acest termen se calculeaza de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. La acest capitol,
instanta de apel corect a retinut, precum ca rezultand din prevederile art. 236 alin.(5),
art. 362 alin.(1) Cod de procedura civila, ultima zi de declarare a apelului impotriva
hotararii din 20 august 2018 a fost 19 septembrie 2018. Or, legislatia nu prevede alte
exceptii privitor la termenul de declarare a apelului.

In conformitate cu art. 116 alin.(1, 3) Cod de proceduri civil, persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Instanta de recurs reitereaza ca apelantii nu au solicitat repunerea in termen.

In astfel de circumstante, instanta de recurs apreciazi ci este corecta restituirea
apelurilor ca fiind depuse peste termenul prevazut de lege. Acest fapt implica
necesitatea respingerii recursurilor si mentinerii incheierii instantei de apel.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se resping recursurile declarate de Intreprinderea de Stat ,,Statiunea Didactica-
Experimentala Stauceni” si Stefanco Nicolae.

Se mentine incheierea din 20 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia Profesionala ,,Biroul
National al Asiguritorilor de Autovehicule” impotriva Intreprinderii de Stat ,.Statiunea
Didactica-Experimentala Stauceni”, intervenient accesoriu Stefanco Nicolae cu privire
la incasarea despagubirii de asigurare.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Mariana Pitic
Judecatorii Nina Vascan

lurie Bejenaru



