Dosarul nr. 3ra-312/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud: I. Barbacaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: L. Bulgac, G. Daschevici, S. Girbu)

DECIZIE

10 aprilie 2019 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Nina Vascan
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Agentia Servicii Publice,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa
de catre Maxim Libacov impotriva Agentiei Servicii Publice, intervenienti accesorii
Boris Cauia si Larisa Cauia cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost admis apelul declarat de catre Maxim Libacov, reprezentat de avocatul Valeriu
Pelin, a fost casata hotararea din 09 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
si a fost emisa o hotarare noua de admitere a actiunii,

constata:

La data de 09 februarie 2018, Maxim Libacov a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Agentiei Servicii Publice, intervenienti accesorii Boris Cauia si
Larisa Cauia cu privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ¢4, fiind in casatorie, Boris Cauia si
Larisa Cauia au construit o casa de locuit Tn XXXXX, cu suprafata totala de 203,9
m.p., cu constructii accesorii si terenul aferent cu suprafata de 0,1569 ha, nr. cadastral
3152100.095.

A mentionat cd la data de 07 iunie 2013, intre Boris Cauia $i Maxim Libacov a
fost incheiat contractul de vanzare-cumparare nr. 1687, autentificat de notarul public
Vera Bistrifcaia, prin care Boris Cauia i-a vandut casa de locuit, cu constructiile
alocate si terenul de pamant alaturat casei cu nr. cadastrale XXXXX.

Conform pct. 3 din contract, pretul imobilului a fost stabilit de parti in marime
de 22 000 de euro, ceea ce la momentul semnarii contractului a constituit 357 280 de
lei, dintre care 2000 de euro, echivalentul a 32 480 de lei, au fost achitati de catre
cumpdrator vanzatorului pand la semnarea contractului, iar 20 000 de euro,
echivalentul a 324 800 de lei, urmau sa fie achitati de catre cumparator pana la data
de 01 mai 2014. Conform pct. 5 din contract, in cazul in care suma indicata in pct. 3

nu va fi achitatid in termenul stabilit, contractul va fi reziliat benevol. In caz de
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nerespectare a prevederilor contractului, cumparatorul nu va pretinde la restituirea
sumei achitate vanzatorului.

Maxim Libacov a sustinut ca la data de 14 iunie 2013, contractul de vanzare-
cumparare a fost inregistrat la organul cadastral, la rubrica ,,grevarea drepturilor
patrimoniale” fiind inscrisd mentiunea ,,achitarea in rate cu termenul 07 iunie 2013 —
01 mai 2014”.

A sustinut ca prin decizia din 28 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsd ca neintemeiata actiunea lui Boris Cauia si Larisa Cauia impotriva lui
Maxim Libacov cu privire la rezilierea contractului de vanzare-cumparare a casei de
locuit cu constructii accesorii si teren aferent si evacuarea din imobil, iar prin
incheierea din 22 noiembrie 2017 a Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat de
Boris Cauia si Larisa Cauia a fost considerat inadmisibil.

Astfel, a afirmat ca prin actele judecatoresti emise se confirma ca a achitat
integral pretul imobilului, mai mult ca atat, i-a achitat vanzatorului Tnca 3000 de euro
in anul 2016 cu titlu de dobanda de intarziere.

Reclamantul a declarat ca i-a propus lui Boris Cauia sa perfecteze benevol
documentele, insa ultimul a refuzat. Din acest motiv s-a adresat la Agentia Servicii
Publice cu cerere prealabild, prin care a solicitat anularea grevarilor aplicate asupra
bunului imobil, pe care-1 detine cu drept de proprietate, anexand probele necesare,
inclusiv si hotararile judecatoresti, insd a primit refuz.

Considera ca refuzul paratei este ilegal si neintemeiat, intrucat restrictiile i
afecteaza dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile.

Maxim Libacov a solicitat anularea si radierea grevarilor din Registrul
bunurilor imobile aplicate asupra imobilului cu nr. cadastral XXXXX, inscrise in
subcapitolul III partea II Notari pct. 3.2.1.

Prin hotararea din 09 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
actiunea depusa de Maxim Libacov a fost respinsd ca neintemeiata.

Prin decizia din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis
apelul declarat de catre Maxim Libacov, reprezentat de avocatul Valeriu Pelin, a fost
casatd hotararea primei instante si a fost emisa o hotarare noua , prin care actiunea a
fost admisa si a fost obligata Agentia Servicii Publice, Oficiul cadastral teritorial
Criuleni sa radieze grevarile (interdictiile) din Registrul bunurilor imobile aplicate
asupra imobilului cu nr. cadastral XXXXX inscrise in subcapitolul III, partea II
Notari, pct. 3.2.1.

La data de 23 ianuarie 2019, Agentia Servicii Publice a declarat recurs
impotriva deciziei instantei de apel, solicitdind admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel si mentinerea hotararii primei instante.

In motivarea recursului a indicat ci, instanta de apel nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicatd, a interpretat in mod eronat legea si a apreciat arbitrar probele.

A mentionat ca raspunsul Agentiei Servicii Publice nr. 11/L/14/2018-07/2062
din 30 ianuarie 2018 nu poate fi tratat ca un refuz, deoarece nu tine de competenta
acesteia refuzarea sau satisfacerea unei asemenea cereri, fiind de competenta
exclusiva a registratorului prevazuta de art. 12 din Legea cadastrului bunurilor
imobile.

A sustinut ca prin raspunsul din 30 ianuarie 2018, Agentia Servicii Publice i-a
recomandat lui Maxim Libacov sa se adreseze cu asemenea cerere catre registrator,
cu prezentarea actelor confirmative de incetare a faptelor pentru care a fost efectuata



notarea si achitarea tarifului prevazut pentru prestarea serviciului de radiere a notarii,
ceea ce nu a fost efectuat.

Recurenta considera ca o altd eroare admisa de instanta de apel este faptul
justificarii concluziei sale cu existenta hotararii judecatoresti emise in dosarul in care
a fost examinata actiunea cu privire la rezilierea contractului de vanzare-cumparare,
or, aceasta nu confirma faptul incetarii raportului juridic intre partile contractante,
pentru a putea servi drept temei de radiere a grevarii din Registrul bunurilor imobile,
efectuata in scopul garantarii achitarii prefului contractual.

A invocat ca art. 34 din Legea cadastrului bunurilor imobile prevede expres ca
temei de radiere a unei notari pot fi doar actele confirmative a faptului decaderii
necesitatii pentru care a fost efectuata notarea. Deci, o hotarare judecdtoreasca de
respingere a actiunii de reziliere a contractului nicidecum nu poate servi temei pentru
registrator de a radia notarea grevarii de achitare in rate a pretului contractual.
Asemenea acte judecatoresti, alaturi de acte care ar confirma achitarea pretului, ar
putea servi drept probe intr-un dosar de constatare a faptului incetarii raportului
juridic intre partile contractante, iar o hotarare judecatoreasca pronuntatd in acest sens
ar fi putut servi drept temei de radiere a notarii grevarii.

Astfel, a afirmat ca obligarea Agentiei Servicii Publice de a radia grevarea este
ilegald, in conditiile in care persoana interesatd nu s-a adresat cu 0 asemenea cerere
catre organul competent, la caz registratorul, ultimul neavand posibilitatea de a o
examina si de a se expune printr-o deciziei in privinga acesteia.

Prin referinta depusa la data de 22 februarie 2019 Maxim Libacov, reprezentat
de avocatul Valeriu Pelin, a solicitat declararea recursului ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) din Codul de proceduri civila, completul
din 3 judecatori prin incheierea din 27 martie 2019 a considerat recursul admisibil si
a dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

Prin Legea nr. 116 din 19 iulie 2018 a fost adoptat Codul administrativ al
Republicii Moldova.

in conformitate cu art. 257 alin. (1) din Codul administrativ, prezentul cod a
intrat in vigoare la 01 aprilie 2019.

In conformitate cu art. 258 alin. (3) din Codul administrativ, procedurile de
contencios administrativ initiate pana la intrarea in vigoare a prezentului cod se vor
examina 1n continuare, dupd intrarea in vigoare a prezentului cod, conform
prevederilor prezentului cod. Prin derogare, admisibilitatea unei astfel de actiuni de
actiuni In contenciosul administrativ se va face conform prevederilor in vigoare pana
la intrarea Tn vigoare a prezentului cod. Prevederile prezentului alineat se vor aplica
corespunzator pentru procedurile de apel, de recurs si de contestare cu recurs a
incheierilor judecatoresti.

Din sensul normei de drept enuntate urmeaza ca, legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale.

In conformitate cu art. 247 din Codul administrativ, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, examinand
recursul, Curtea Suprema de Justitie adoptd una dintre urmatoarele decizii: caseaza
integral decizia instantei de apel si emite o nouad decizie.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a casa integral
decizia instantei de apel din urmatoarele considerente.

Pe parcursul judecarii cauzei s-a constatat ca la data de 07 iunie 2013, intre
Boris Cauia si Maxim Libacov a fost incheiat contractul de vanzare-cumparare
nr.1687, autentificat de notarul public Vera Bistrifcaia, prin care Boris Cauia i-a
vandut lui Maxim Libacov casa de locuit, cu constructiile alocate si terenul de
pamant alaturat casei cu nr. cadastrale XXXXX (f.d. 14).

Conform pct. 3 din contract, preful imobilului a fost stabilit de parti In marime
de 22 000 de euro, ceea ce la momentul semnarii contractului a constituit 357 280 de
lei, dintre care 2000 de euro, echivalentul a 32 480 de lei, au fost achitati de catre
Cumpadrator vanzatorului pana la semnarea contractului, iar 20 000 de euro,
echivalentul a 324 800 de lei, vor fi achitati de catre cumparator pana la data de 01
mai 2014. Iar, in pct. 5 s-a stabilit ca, in cazul in care suma indicata in pct. 3 nu va fi
achitata in termenul stabilit, contractul va fi reziliat benevol. In caz de nerespectare a
prevederilor contractului, cumparatorul Maxim Libacov nu va pretinde la restituirea
sumei achitate lui Boris Cauia.

Conform extrasului din Registrul bunurilor imobile, la data de 14 iunie 2013 a
fost inregistrat dreptul de proprietate al lui Maxim Libacov asupra bunurilor imobile
cu nr. cadastrale XXXXX, in temeiul contractului de vanzare-cumparare nr. 1687 din
07 iunie 2013.

Totodata, la Capitolul III ,,Grevarea drepturilor patrimoniale”, Partea |l
,.Notari” a fost inscrisa mentiunea ,,achitarea in rate cu termenul 07 iunie 2013 — 01
mai 2014, in temeiul contractului de vanzare-cumparare nr. 1687 din 07 iunie 2013”
(f.d. 13).

La data de 11 aprilie 2016, Boris Cauia si Larisa Cauia au depus la Judecatoria
Criuleni o cerere de chemare in judecatd impotriva lui Maxim Libacov cu privire la
rezilierea contractului de vanzare-cumparare nr. 1687 din 07 iunie 2013, cu
evacuarea lui Maxim Libacov si a bunurilor sale din casa de locuit amplasata in satul
Slobozia-Dusca, raionul Criuleni, din motivul neachitarii sumei restante de 20 000 de
euro potrivit contractului.

Prin hotédrarea din 08 decembrie 2016 a Judecatoriei Criuleni, actiunea depusa
de Boris Cauia si Larisa Cauia a fost admisa integral si a fost reziliat contractul de
vanzare-cumpirare a casei de locuit din XXXXX, cu suprafata de 203,9 m? cu
constructiile accesorii si terenul aferent casei cu suprafata de 0,1569 ha cu nr.
cadastrale XXXXX, incheiat intre Boris Cauia si Maxim Libacov la data de 06 iunie
2013, cu evacuarea din imobilul dat a lui Maxim Libacov si a tuturor persoanelor
instalate in acest imobil. Totodata, s-a mentionat ca hotararea datd serveste drept
temei pentru radierea din Registrul bunurilor imobile de la Oficiul cadastral teritorial
Criuleni a inscrisurilor cu privire la contractul de vanzare-cumpdrare din 06 iunie
2013 (f.d. 18).

Prin decizia din 28 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de Maxim Libacov, a fost casatd hotdrarea primei instante si a fost emisa o
hotarare noud de respingere a actiunii ca fiind neintemeiata (f.d. 19-25).

lar, prin incheierea din 22 noiembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, recursul
declarat de Boris Cauia si Larisa Cauia impotriva deciziei instantei de apel, a fost
considerat inadmisibil (f. d. 26-31).



Ulterior, Maxim Libacov s-a adresat cu cerere prealabila la Agentia Servicii
Publice, solicitand radierea grevarilor din Registrul bunurilor imobile aplicate asupra
imobilului cu nr. cadastral XXXXX, invocand ca prin hotararile susmentionate s-a
constatat achitarea integrala a costului imobilului (f.d. 9).

Prin raspunsul nr. 11/L./14/2018-07/2062 din 30 ianuarie 2018 Agentia Servicii
Publice, Departamentul cadastru i-a comunicat ca atat din datele de la Serviciul
Cadastral Teritorial Criuleni, cat si din cererea prealabild nu rezulta ca s-a adresat in
modul stabilit (cu cerere la ghiseul registratorului SCT Criuleni) in vederea radierii
grevarii, cu anexarea actelor justificative. Astfel, dat fiind faptul ca nici nu s-a adresat
la structura competentd de a rectifica inscrierea in Registrul bunurilor imobile,
precum si reiesind din faptul cd o incdlcare a dreptului lui din partea structurilor
Agentieil Servicii Publice nu a avut loc, un obiect al litigiului pentru rezolvarea in
contenciosului administrativ, pe cazul dat, nu exista.

Totodata, Agentia Servicii Publice I-a informat pe Maxim Libacov ca, pentru
radierea notarii privind achitarea in rate in folosul lui Boris Cauia, pe termenul 07
iunie 2013 — 01 mai 2014, urmeaza sa se adreseze cu o cerere, in vederea radierii
notarii, la ghiseul de primire a serviciului cadastral teritorial Criulent, in a carei raza
de activitate se afla imobilele date, cu anexarea hotararilor instantei, cu filele
numerotate si snuruite, cum prevede art. 29 din Legea cadastrului bunurilor imobile si
achitarea taxei stabilite prin Hotararea Guvernului nr. 770 din 02 iulie 2007 (f.d. 8).

Astfel, la 09 februarie 2018 Maxim Libacov s-a adresat cu prezenta cerere de
chemare in judecatd impotriva Agentiei Servicii Publice, intervenienti accesorii Boris
Cauia s1 Larisa Cauia, solicitand anularea si radierea grevarilor din registrul bunurilor
imobile aplicate asupra imobilului cu nr. cadastral XXXXX, inscrise in subcapitolul
III partea II Notari pct. 3.2.1.

Prima instantd, fiind investita cu judecarea prezentei cauze, a ajuns la concluzia
netemeiniciei actiunii, neconstatand admiterea de catre Agentia Servicii Publice a
incalcarii vreunui drept al reclamantului, ultimul urmand a se adresa cu cerinta de
rectificare a inscrierii in registrul bunurilor imobile conform procedurii prevazute de
lege la structura competenta a Agentiei Servicii Publice.

Ulterior, instanta de apel, fiind investitd cu judecarea apelului declarat de catre
Maxim Libacov, a ajuns la concluzia temeiniciei acestuia, casand hotararea primei
instante si pronuntand o noua hotarare, prin care actiunea a fost admisa si a fost
obligatd Agentia Servicii Publice, Oficiul cadastral teritorial Criuleni sa radieze
grevarile (interdictiile) din Registrul bunurilor imobile aplicate asupra imobilului cu
nr. cadastral XXXXX inscrise in subcapitolul III, partea II Notari, pct. 3.2.1.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca, este neintemeiatd concluzia
instantei de fond precum ca, Maxim Libacov nu a probat faptul adresarii catre Oficiul
Cadastral Teritorial Criuleni al Agentiei Servicii Publice cu cerere privind anularea si
radierea grevarilor conform procedurii prevazute expres de Legea cadastrului
bunurilor imobile, or, potrivit cererii prealabile anexate la dosar, reclamantul s-a
adresat inclusiv si la Oficiul Cadastral Teritorial Criuleni cu cerere prin care a
solicitat radierea grevarilor din Registrul bunurilor imobile aplicate asupra imobilului
cu nr. cadastral XXXXX.

Totodata, Curtea de Apel Chisinau a conchis ca prin cererile prealabile, Maxim
Libacov a urmarit de fapt scopul examinarii si solutionarii de catre Oficiul cadastral
teritorial Criuleni si Agentia Servicii Publice, conform competentei, a cererii, cu



ulterioara emitere a unei decizii in acest sens, pe cand conform circumstantelor si
probelor stabilite, a primit un raspuns cu un continut impropriu solicitarilor sale.

Verificind legalitatea deciziei atacate prin prisma argumentelor invocate in
recurs si referintda, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie constatd ca, instanta de apel, la examinarea cauzei, a
interpretat si aplicat eronat prevederile legale, iar concluziile, expuse in decizie, sunt
in contradictie cu circumstantele cauzei.

Conform art. 5 din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25
februarie 1998, sunt supuse inregistrarii obligatorii bunurile imobile si drepturile
asupra lor indicate la art. 4 alin. (2) si (3). Inregistrarea bunului imobil si a drepturilor
asupra lui se efectueaza exclusiv de catre organul cadastral teritorial in a carui raza de
activitate se afla bunul imobil.

Conform art. 11 alin. (3) lit. d) din Legea cadastrului bunurilor imobile,
structurile teritoriale ale Agentiei Servicii Publice (organele cadastrale teritoriale
amplasate in centrele raionale, in municipii si in orasele Ceadir-Lunga s1 Vulcanesti)
efectueaza inregistrarea de stat a bunurilor imobile si a drepturilor asupra acestora in
registrul bunurilor imobile.

Art. 29 alin. (1), (2%), (3), (4) si (5) din Legea dati stipuleaza cd documentele
prezentate pentru inregistrarea drepturilor trebuie sa corespunda exigentelor prezentei
legi si ale altor acte normative.

Hotararea judecatoreasca privind inscrierea sau radierea dreptului tabular ori
privind efectuarea rectificarii in registrul bunurilor imobile se depune in copie, a carei
autenticitate este confirmata de instanta de judecatd, cu mentiunea ca este irevocabila.
In lipsa mentiunii respective, daci hotirarea este executorie, se efectueazi inscrierea
provizorie in registrul bunurilor imobile.

Documentele prezentate pentru inregistrarea drepturilor trebuie sa identifice
bunul imobil (sd contind descrierea lui) sau dreptul intabulat asupra caruia se cere a
face inscrierea, sd indice dreptul ce urmeaza a fi inscris sau radiat, s contind numele
partilor, semndturile de rigoare, iar in cazurile stabilite de lege, sa fie autentificate
notarial.

In cazul in care documentul are doud sau mai multe file, acestea trebuie sa fie
numerotate si snuruite.

Nu se primesc pentru inregistrarea drepturilor documentele ce nu corespund
cerintelor prevazute la alin.(2)—(4); ce contin stersaturi, adaugiri, cuvinte radiate si
alte corectari nementionate in ele; executate in creion; cu deteriorari grave, ce nu
permit interpretarea univoca a continutului lor.

Art. 34 alin. (1) si (3) din Legea cadastrului bunurilor imobile prevede ca,
notarea se face la cererea partii interesate, in temeiul actelor doveditoare, sau la
cererea autoritdtii care a emis actul juridic in temeiul cdruia se efectueaza notarea.
Notarea interdictiilor care izvorasc din lege sau din actul juridic in temeiul caruia s-a
facut intabularea dreptului se efectueaza din oficiu de catre registrator.

Notarea se radiaza din registrul bunurilor imobile in baza documentelor ce
confirmd stingerea drepturilor de creantd, incetarea actiunii faptelor sau raporturilor
juridice in al cdror temei s-a facut notarea. Notarea depunerii cererii de inregistrare se
radiaza concomitent cu efectuarea inregistrarii.

Din materialele dosarului rezulta ca, Maxim Libacov s-a adresat cu doua cereri
prealabile identice la Agentia Servicii Publice si Oficiul Cadastral Teritorial Criuleni,
prin care a solicitat radierea grevarilor din Registrul bunurilor imobile aplicate asupra
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imobilului cu nr. cadastral XXXXX, invocand ca prin hotararile susmentionate s-a
constatat achitarea integrala a costului imobilului (f. d. 9-10).

Conform avizelor de receptie prezentate, ambele cereri au fost receptionate de
catre institutii la data de 09 ianuarie 2018 (f. d. 11-12).

La cererea de chemare in judecata, Maxim Libacov a anexat doar raspunsul
Agentiei Servicii Publice nr. 11/L/14/2018-07/2062 din 30 ianuarie 2018, fara a
mentiona daca a primit raspuns si din partea Oficiului Cadastral Teritorial Criuleni.

In virtutea prevederilor art. 11 alin. (3) in coroborare cu art. 12 alin. (8) din
Legea cadastrului bunurilor imobile, primirea documentelor si efectuarca sau
modificarea inscrierii In registrul bunurilor imobile este de competenta registratorului
din cadrul organului cadastral teritorial al Agentiei Servicii Publice, care este investit
cu atributii de verificare a documentelor necesare includerii in cadastru a datelor
despre bunul imobil si drepturile asupra lui si respectiv, decide, in modul stabilit,
asupra efectudrii sau modificarii inscrierii in registrul bunurilor imobile ori refuza
efectuarea sau modificarea inscrierii date.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie constata
ca intimatul-reclamant Maxim Libacov nu a probat faptul adresarii la ghiseul de
primire a Serviciului cadastral teritorial Criuleni, in a carui raza de activitate se afla
bunul imobil, cu cerere privind radierea grevarilor conform procedurii prevazute
expres in Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie 1998, cu
anexarea documentelor justificative in modul si forma prevazuta.

Aici, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca instanta de apel gresit a concluzionat ca, prin cererea
prealabila anexata la dosar Maxim Libacov a probat faptul adresarii la ghiseul de
primire a Serviciului cadastral teritorial Criuleni, In a carui raza de activitate se afla
bunul imobil, cu cerere privind anularea si radierea grevarilor din Registrul bunurilor
imobile aplicate asupra imobilului cu nr. cadastral XXXXX.

Or, din materialele cauzei rezulta ca intimatul-reclamant Maxim Libacov doar
a expediat prin intermediul oficiului postal o cerere in adresa organului cadastral
teritorial, fard anexarea tuturor documentelor necesare prevazute de lege pentru
radierea notarii, precum si fara achitarea taxei stabilite prin Hotdararea Guvernului
RM pentru aprobarea tarifelor la serviciile prestate de Intreprinderea de Stat
,,Cadastru” si filialele acesteia nr. 770 din 02 iulie 2007, in conditiile in care in
cererile prezentate nu este mentionat despre careva anexa.

Prin urmare, pentru radierea notarii privind achitarea in rate, intimatul-
reclamant Maxim Libacov, in conformitate cu prevederile art. 29 si 34 din Legea
cadastrului bunurilor imobile, urmeaza sa depuna o cerere in acest sens CU anexarea
documentelor ce confirma stingerea drepturilor de creanta, incetarea actiunii faptelor
sau raporturilor juridice in al caror temei s-a facut notarea, cu filele numerotate si
snuruite, precum si cu achitarea tarifului prevazut pentru prestarea acestui serviciu,
care trebuie depusa personal de catre solicitant sau prin intermediul reprezentantului
legal al acestuia, la oficiul cadastral teritorial in a carei raza de actiune se afla bunul
imobil, la registrator-ghiseu primire cerere.

Astfel, la caz, instanta de recurs constata ca Maxim Libacov nu a demonstrat ca
s-a adresat in modul prevazut de lege cu cerere privind radierea notarii si oficiul
cadastral teritorial i-a refuzat in satisfacerea acesteia, generand in consecinta dreptul
intimatului de a solicita recunoasterea ca fiind ilegal a refuzului primit si eventuala
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constatare de catre instanta de judecata a admiterii incalcarii de catre Oficiul cadastral
teritorial Criuleni a normelor legale fata de intimat.

Respectiv, raspunsul nr. 11/L/14/2018-07/2062 din 30 ianuarie 2018 al
Agentiei Servicii Publice nu poate fi considerat drept un refuz in radierea notarii
privind achitarea in rate, deoarece prin acest raspuns Maxim Libacov a fost informat
despre procedura prevazuta de Legea cadastrului bunurilor imobile, necesara a fi
respectatd obligatoriu pentru radierea notarii §1 anume cd, urmeaza sa se adreseze cu
asemenea cerere la ghiseul de primire a Serviciului cadastral teritorial Criuleni, in a
carei raza de activitate se afla imobilele date, cu anexarea hotararilor instantei, cu
filele numerotate si snuruite, cum prevede art. 29 din Legea cadastrului bunurilor
imobile si achitarea taxei stabilite prin Hotararea Guvernului RM nr. 770 din 02 iulie
2007.

In contextul celor expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca, prima instanta corect a
concluzionat ca in spetd nu a fost constatatd admiterea de catre Agentia Servicii
Publice a incalcarii vreunui drept al intimatului, ultimul urméand a se adresa cu cerinta
de rectificare a inscrierii in Registrul bunurilor imobile conform procedurii prevazute
de lege la Serviciul cadastral teritorial Criuleni al Agentiei Servicii Publice si, prin
urmare, temeinic si legal a respins actiunea ca fiind neintemeiata.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
casa integral decizia instantei de apel.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se caseaza integral decizia din 01 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Maxim Libacov impotriva Agentiei Servicii Publice, intervenienti accesorii Boris
Cauia si Larisa Cauia cu privire la contestarea actului administrativ.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Nina Vascan

Mariana Pitic



