Dosarul nr. 2r-253/19

Instanta de fond: Judecatoria Straseni, sediul Central — T. Andronic
Instanta de apel: CA Chisinau — M. Anton. I. Turcan, V. Cotorobai

DECIZIE

17 aprilie 2019 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatori Nina Vascan
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Vera Puia,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusd de catre Elena
Ghinda impotriva Verei Puia cu privire la repararea prejudiciului material, moral si
compensarea cheltuitelor de judecata,

impotriva incheierii din data de 21 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care s-a respins cererea Verei Puia cu privire la repunerea in termen a apelului,
s-a restituit apelul ca fiind depus Tn afara termenului legal,

constata:

La 02 iulie 2018 Elena Ghinda s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Verei Puica, prin care a solicitat Tncasarea prejudiciului material n
marime de 9 840 lei, cauzat prin comiterea infractiunii de catre minorul Xxxxx, a
prejudiciului moral in marime de 30 000 lei si a cheltuielilor de judecata suportate
pe parcursul examinarii cauzei.

Prin hotararea din data de 25 octombrie 2018 a Judecatoriei Straseni, sediul
Central s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusda de citre Elena
Ghinda, s-a incasat din contul Verei Puia in beneficiul Elenei Ghinda prejudiciul
material Tn marime de 9 840,0 lei, prejudiciul moral in marime de 1 500 lei si
cheltuielile de judecatd in marime de 2 011,50 lei, in rest pretentiile au fost
respinse. ( £.d.35)

Impotriva hotararii instantei de fond, la data de 18 februarie 2019 a depus apel
Vera Puia, prin care a solicitat admiterea apelului, repunerea in termen de depunere
a apelului, casarea hotararii Judecatoriei Straseni, sediul Central din data de 25
octombrie 2018 cu emiterea unei noi hotarari privind remiterea cauzei la rejudecare
sau respingerea cererii de chemare in judecata ca fiind neintemeiata. (f.d. 40-41)

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din data de 21 martie 2019 a respins
cererea Verei Puia cu privire la repunerea in termen de declarare a apelului, a
restituit cererea de apel ca fiind depusa 1n afara termenului legal. ( f.d. 57-59)



La 01 aprilie 2019 Vera Puia a declarat recurs impotriva incheierii instantei de
apel, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii recurate cu
repunerea in termen de declarare a apelului, remiterea cauzei la rejudecare sau
solutionarea problemei in fond. ( f.d. 63-67)

Tn motivarea recursului recurenta a indicat dezacordul cu incheierea instantei
de apel privind respingerea cererii de repunere in termen a apelului si restituirea
apelului ca fiind tardiv.

Tn sustinerea cererii de repunere in termen a apelului Vera Puia a indicat ci nu
a primit citatia privind examinarea cauzei in instanta de fond, iar cu hotararea
primei instante a facut cunostintd la executorul judecatoresc, care a intentat
procedura de executare.

Argumentul instantei de apel, precum cd Vera Puia a receptionat citatia, nu
este intemeiat, ori aceasta nu a receptionat nici o scrisoare parvenitd de la
Judecatoria Straseni si nici nu cunoaste cine a semnat avizul de receptie. Mai mult,
prin certificatul eliberat de catre Primaria com. Micleuseni se confirma ca in sat
sunt mai mult de 20 de persoane cu familia Puia. Astfel, este incerta situatia cine
de fapt a primit actele remise de catre judecatoria Straseni.

In conformitate cu art. 425 al Codului de procedurd civild termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii,

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 21 martie
2019.

Recursul declarat de catre Vera Puia la data de 01 aprilie 2019 este depus in
termen.

Conform art. 426, alin. (3) al Codului de procedura civila recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si @ materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
Curtii de Apel Chisinau din data de 21 martie 2019.

In conformitate cu art. 427, lit. a) al Codului de proceduri civila instanta de
recurs, dupd ce judeca recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul §i sd mentina Tncheierea.

Instanta de recurs a constatat ca la 18 februarie 2019 Vera Puia a depus apel
Tmpotriva hotararii din data de 25 octombrie 2018 a Judecatoriei Straseni, sediul
Central. ( f.d. 40-41)

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din data de 21 martie 2019 a respins
cererea Verei Puia cu privire la repunerea in termen de declarare a apelului, a
restituit cererea de apel ca fiind depusa in afara termenului legal. ( f.d. 57-59)

Articolul 369, alin. (1), lit. b) al Codului de procedura civila prevede ca
instanta de apel restituie printr-0 Tncheiere cererea, daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Colegiul retine corecta concluzia instantei de apel cu privire la respingerea
cererii privind repunerea in termen a apelului si restituirea apelului ca fiind tardiv
din considerentele ce preced.



Conform prevederilor art. 362, alin. (1) al Codului de procedura civila
termenul de declarare a apelului este de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, daca legea nu prevede altfel.

In spetd, se retine ca prin prisma art. 110 al Codului de procedura civila,
termen de procedura este intervalul, stabilit de lege, in interiorul caruia
participantii la proces trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura.

Articolul 113 al Codului de procedura civila stipuleaza ca dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma normelor enuntate, se constatd cd Judecatoria Straseni, sediul
Central a pronuntat dispozitivul hotararii la data de 25 octombrie 2018, termenul
limitd de depunere a apelului fiind 26 noiembrie 2018, insa Vera Puia a depus
cererea de apel la 18 februarie 2019, respectiv, cu incalcarea termenului prevazut
de art. 362, alin. (1) al Codului de procedura civila.

Instanta de recurs nu poate retine ca fiind Tntemeiat argumentul recurentei
precum ca nu a fost citatd in instanta de fond, iar despre hotararea contestata a aflat
de la executorul judecatoresc dupa intentarea procedurii de executare.

Prin prisma art. 102, alin. (6) al Codului de procedura civila citatia sau
instiintarea se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la
proces.

La caz, Judecatoria Straseni, sediul Central a trimis citatia la adresa paratei
Vera Puia, r-nul Straseni, s. Micleuseni, indicata in cererea de chemare in judecata,
iar prin avizul de receptie citatia a fost inmanata paratei la 14 iulie 2018. ( f.d 31)

Argumentul Verei Puia precum ca in sat sunt mai multe persoane cu numele
de familie ,,Puia”, iar semnatura de pe avizul de receptie nu-i apartine, nu poate fi
retinut ca temei de anulare a incheierii instantei de apel, ori corespondenta remisa
de instanta de fond a fost adresata Verei Puia, nu oricarei familii Puia.

Totodata, prin prisma pct. 82 al Hotararii Guvernului pentru aprobarea
Regulilor privind prestarea serviciilor postale nr. 1457 din 30 decembrie 2016
trimiterile postale cu mentiunea ,,Predarea in mana proprie”, ,,Citatie” sau
Instiintare” se inmaneazi personal destinatarului. In lipsa acestuia, in cutia postald
individuala se lasd avizul de sosire pentru primirea trimiterii in unitatea postala.

Conform art. 205, alin. (6) al Codului de procedura civila daca nu 1l va gasi pe
destinatar la domiciliu sau la locul de muncd, persoana imputernicita sa inmaneze
citatia sau Instiintarea o va inmana unuia dintre membrii adulti ai familiei care
locuieste impreuna cu destinatarul si care si-a dat acordul sa o primeasca.

Prin prisma pct. 81 al Hotararii Guvernului pentru aprobarea Regulilor
privind prestarea serviciilor postale nr. 1457 din 30 decembrie 2016 trimiterile
postei de scrisori inregistrate, pot fi eliberate fara procurd membrilor familiei de
gradul intéi, care au atins varsta majoratului, la prezentarea unuia dintre
documentele de legitimare, indicate la pct.96 si a documentului care confirma
relatiile de rudenie, pe borderoul de livrare fiind indicata relatia de rudenie (mama,
tata, fiu, fiica, sot, sotie, frate, sord).

In urma celor relatate instanta de recurs retine ci obligatia de a inméana
trimiterea postala destinatarului apartine colaboratorului oficiului postal. Astfel,
Judecatoria Straseni, sediul Central, receptionand avizul nr. DS3701071843AS,



corect a considerat cd Vera Puia a fost legal citatd pentru data de 25 octombrie
2018, data la care a pronuntat dispozitivul hotérarii.

Prin urmare, instanta de recurs mentioneaza cd termenul de declarare a
apelului este de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, indiferent de
faptul daca partea a fost sau nu prezenta la pronuntarea dispozitivului hotararii.

In conformitate cu art. 116, alin. (1) al Codului de procedura civila persoanele
care, din motive intemeiate au omis termenul de Tndeplinire a unui act de
procedurd pot fi repuse in termen de catre instanta.

Colegiul constata ca recurenta, depunand apel impotriva hotdrarii Judecatoriei
Straseni, sediul Central din data de 25 octombrie 2018, a solicitat repunerea
apelului Tn termen, indicand ca a facut cunostinta cu hotararea contestata la data de
06 februarie 2019, cand a fost citata de catre executorul judecatoresc.

Referitor la argumentul indicat privind omiterea termenului de depunere a
recursului instanta de recurs retine ca fiind corecta concluzia instantei de apel
privind respingerea acestuia, indicand ca dispozitivul hotararii a fost expediat in
adresa destinatarului Puia Vera Gheorghe, care corespunde cu datele de identitate
ale recurentei, iar motivul de omitere a termenului de declarare a apelului este pur
declarativ, ori potrivit avizului de receptie aceasta a receptionat dispozitivul
hotararii la data de 22 noiembrie 2018. ( f.d. 42)

In urma celor constatate Colegiul mentioneazi ci exercitarea oricirei cii de
atac si neindeplinirea oricarui alt act de procedura in termenul legal atrage
decaderea din drept, afard de cazul cand legea dispune altfel sau cand partea
dovedeste ca a fost impiedicatda printr-o imprejurare mai presus de vointa ei sa
efectueze actiunea in termen.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd urmeaza
sd-si asume un rol activ, urmdrind cu diligenta derularea procesului sau si sa
dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Conform art. 56, alin. (3) al Codului de procedura civild participantii la proces
sunt obligati si se foloseascd cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Buna-credintd prezuma ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp
sd manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afld pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele
prevazute de lege.

Colegiul reaminteste ca termenul de apel este considerat un termen imperativ,
absolut si peremptoriu, astfel ca nerespectarea lui atrage dupa sine decaderea partii
din dreptul de a mai exercita aceasta cale de atac.

Prin urmare, instanta de recurs considera cad solutia instantei de apel este
compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul articolului 6
din Conventia Europeand pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, avand in vedere cad prelungirea nejustificatd a termenului pentru
exercitarea apelului ar impiedica ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii
termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise in instanta de fond si ar leza, in
acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

Tindnd cont de cele mentionate si avind in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este legala, iar argumentele invocate sunt neintemeiate, Colegiul



civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) al Codului de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Vera Puia.
Se mentine incheierea din data de 21 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan

Maria Ghervas



