Dosarul nr. 2r-267/19

Prima instanta: Judecatoria Cahul, sediul Central (jud. : 1. Gorlenco)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. : R. Petrov, N. Bondarenco, S. Pilipenco )

DECIZIE
24 aprilie 2019 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta :
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Svetlana Filincova
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si
Tomac Leonid,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea de
Stat ,,Calea Ferata din Moldova”, interveneint accesoriu Sectia de intretinere a Caii
Ferate Basarabeasca impotriva lui Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac
Leonid cu privire la incasarea prejudiciului in ordine de regres,

impotriva incheierii din 13 martie 2019 a Curtii de Apel Cahul, prin care s-a
restituit cererea de apel declarata de Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac
Leonid, din motiv ca apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel,

constata:

La 17 iunie 2018, intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” s-a adresat
in instanta de judecatd, cu cerere de chemare in judecata impotriva Lomanovschii
Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid solicitand incasarea prejudiciului in ordine
de regres in suma de 1 362 937, 6 lei.

Prin incheierea din 18 1unie 2018, a fost atras in proces in calitatea de
interveneint accesoriu, de partea reclamantului Sectia de intretinere a Caii Ferate
Basarabeasca.

Prin hotararea din 15 noiembrie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul Central
actiunea depus de Intreprinderea de Stat ,,Calea Feratd din Moldova”, a fost admisa,

S-a incasat in mod solidar de la Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si
Tomac Leonid in beneficiul intreprinderii de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” suma de
1 362 937, 6 lei cu titlu de prejudiciu in ordine de regres.

S-a incasat in mod solidar de la Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si
Tomac Leonid in beneficiul statului suma de 40 888, 12 lei cu titlu de cheltuieli de
plata taxei de stat.



Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 13 decembrie 2018,
Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid au declarat apel nemotivat
impotriva hotararii din 15 noiembrie 2018 a Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Prin incheierea din 24 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Cahul, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid si
s-a comunicat apelantilor despre necesitatea depunerii unei cereri suplimentare de apel,
cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care isi intemeiaza apelul si prezentarea
dovezii de plata a taxei de stat in suma de 30666,09 lei, stabilindu-le un termen de 20
zile, din data primirii incheierii. S-a explicat apelantilor ca in cazul in care nu vor fi
lichidate neajunsurile in termen, cererea de apel va fi restituita.

La 1 februarie 2019, apelantii au depus cererea de apel motivata.

Totodata, apelantii Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid
invocand starea materiald grea in temeiul art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila
au solicitat scutirea partiald de la plata taxei de stat, anexand dovada achitarii taxei de
stat in marime de 1000 de lei, pentru fiecare apelant.

Prin incheierea din 7 februarie 2019, a Curtii de Apel Cahul, s-a admis partial
cererea apelantilor Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii s1 Tomac Leonid privind
scutirea partiald de la plata taxei de stat la depunerea apelului.

S-au scutit partial apelantii Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac
Leonid de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel, stabilindu-se spre plata
taxa de stat in marime de 3000 de lei, stabilindu-le un termen de 10 zile, din data
primirii incheierii, pentru prezentarea dovezii achitarii platii taxei de stat.

Prin incheierea din 13 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit apelul
declarat de Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid din motiv ca
apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

La 29 martie 2019, Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid au
declarat recurs impotriva incheierii din 13 martie 2019 a Curtii de Apel Cahul,
solicitand admiterea recursului, casarea Incheierii recurate si restituirea pricinii spre
rejudecare.

In motivare, au reiterat ca nu sunt de acord cu incheierea instantei de apel. Este
contrard art. 20 din Constitutie, art. 5 din Codul de procedura civila.

Recurentii considera ca in situatia in care au achitat suma de 3000 de lei pana la
solicitarea scutirii de restul sumei, obligarea la achitarea a inca 3000 de lei, incalca
principiul egalitatii armelor participantilor al proces, in situatia in care reclamantul a
fost scutiti integral de la achitarea taxei de stat la depunere cererii de chemare in
judecata.

Dispozitivul incheierii din 7 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu nu este
clar si anume faptul daca apelantii urmeaza sa achite fiecare cate 3000 de lei sau toti
impreuna.

Recurentii considera ca prin solutia emisa instanta a Tngradit accesul liber la
justitie al apelantilor, astfel, fiind incélcate prevederile art.6 al Conventie1 CtEDO, art.
20, 54 din Constitutia Republicii Moldova.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Cahul a emis incheierea la 13 martie 2019.



Potrivit prevederilor art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit avizelor de receptie, recurentii au receptionat incheierea instantei de
apel la 21 martie 2019 si respectiv 22 martie 2019 (f.d.18-20).

Cererea de recurs a fost declaratd la 29 martie 2019, respectiv in termenul
prevazut de art.425 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, recursul
se depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit.a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentind incheierea.

Examinand recursul declarat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

Potrivit materialele dosarului rezulta ca instanta de apel prin incheierea din 7
februarie 2019 a Curtii de Apel Cahul a scutit partial apelantii Lomanovschii Aurel,
Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid de la plata taxei de stat la depunerea cererii de
apel, stabilindu-se spre platd taxa de stat in marime de 3000 de lei, in termen de 10
zile, din data primirii incheierii, pentru prezentarea dovezii achitarii platii taxei de stat.

La 13 februarie 2019, instanta a expediat apelantilor incheierea din 7 februarie
2019 a Curtii de Apel Cahul (f.d. 249 Vol. 1)

Potrivit avizelor de receptie anexate la materialele dosarului se atesta ca
Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid au receptionat incheierea
instantei de apel din 7 februarie 2019, la 16 februarie 2019 si respectiv 18 februarie
2019 (f.d.3-5).

Asadar, incepand cu 19 februarie 2019, apelantii au avut la dispozitie termen
de 10 zile, adica pana la 28 februarie 2019, termen limita pentru a indeplini indicatiile
instantel.

Art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, stipuleaza ca partile
sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa In eroare.

Totodata, si Curtea Europeana a Dreptului Omului a mentionat ca accesul la
justitie trebuie sa fie asigurat in mod efectiv si eficace. Principiul accesului liber la
justitie implicd si respectarea termenelor in care justitiabilii isi pot exercita drepturile
lor procesuale.

Colegiul retine ca apelantii Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac
Leonid nu s-au folosit cu buna credinta de drepturile lor procesuale si nu au executat
indicatiile date de instantd prin incheierea din 7 februarie 20109.



Or, neprezentand dovada achitarii taxei de stat in termenul stabilit, au manifestat
0 neglijenta fatd de indicatiile instantei, tergiversand intentionat examinarea
procesululi.

Argumentele recurentilor precum ca au fost in imposibilitatea de a executa
indicatiile instanfe din motiv nu au inteles continutul incheierii instanta de recurs il
considerd neintemeiat si pur declarativ, dispozitivul instantei de apel fiind clar si
explicit, comunicandu-le apelantilor ca demersul de scutire de la plata taxei de stat in
marime de 30666, 09 lei se admite partial, iar apelantii urmeaza sa achite o taxa de stat
in marime de 3000 de lei, in termen de 10 zile din data receptionarii incheierii.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civild, instanta
dispune restituirea cererii de apel daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Astfel, neindeplinirea indicatiilor instantei de apel in termenul stabilit de
instanta, are ca efect pierderea unui drept procedural ce nu a fost exercitat in termenul
legal imperativ, fara a aduce atingere dreptului subiectiv civil.

Colegiul retine, ca apelantii desi au cunoscut despre incheierea instantei de apel
nu s-au conformat in vederea indeplinirii obligatiei impuse de instantd pana la
termenul indicat in incheierea din 7 februarie 2019.

In jurisprudenta sa, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a mentionat ca
comportamentul pdartilor in procesul de judecatd este foarte important, intrucat
constituie un element obiectiv si de care trebuie sa se tind cont pentru a se determina
daca a fost sau nu depasit termenul rezonabil prevazut de art. 6 par. 1 din Conventie.

Ceea ce li se pretinde partilor este o ,,diligentd normald” in cadrul procesului de
judecata, avand drept scop finalizarea acestuia. Atunci cand constatd ca partile nu au
dat dovada de o asemenea diligenta, acest lucru reprezintd un element obiectiv, in
favoarea statului-parte la Conventie.

Prin urmare, la caz in conditiile in care, recurentii nu a prezentat dovada achitarii
taxei de stat in termen, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd justa si Intemeiatd concluzia instantei de apel
privind restituirea cererii de apel.

In conditiile art.110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Conform art. 113 alin. (1) din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta judecatoreasca (judecator).

Instanta de recurs noteaza ca instanta de apel, corect a concluzionat despre
restituirea cererii de apel declaratai de Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si
Tomac Leonid, dat fiind faptul ca ultimii neintemeiat nu au inldturat neajunsurile in
termenul stabilit de instanta, iar un motiv mai presus de vointa lor ce i-ar fi impiedicat
sa prezinte dovada achitarii taxei de stat, nu a existat.

Termenul legal pana la care apelantii putea inlatura neajunsurile a fost 28
februarie 2019, insa se conchide ca pana la acest termen, ultimii nu au achitat de taxa
de stat indicata de instanta de apel in incheierea din 7 februarie 2019.



Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea din 13 martie 2019 a Curtii de Apel Cahul.

In conformitate cu art. 427 lit. (a) art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si
Tomac Leonid.

Se mentine incheierea din 13 martie 2019 a Curtii de Apel Cahul, adoptata in
cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea de Stat ,,Calea
Ferata din Moldova”, interveneint accesoriu Sectia de intrefinere a Caii Ferate
Basarabeasca Tmpotriva lui Lomanovschii Aurel, Pavlenco Anatolii si Tomac Leonid
cu privire la incasarea prejudiciului in ordine de regres.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Dumitru Mardari



