Dosarul nr. 2r-285/19

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani — S. Papuha
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru

INCHEIERE

24 aprilie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

judecatorii Nina Vascan
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Nelli Moldoveanu, reprezentata de
avocatul Nadejda Agatii,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de catre Ghenadie
Rabei impotriva Nellii Moldoveanu cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor
de judecata si cererea reconventionala depusa de catre Nelli Moldoveanu impotriva
lui Ghenadie Rabei cu privire la anularea actelor juridice,

impotriva incheierii din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit apelul declarat de catre Nelli Moldoveanu,

constata:

La 20 iunie 2013 Ghenadie Rabei s-a adresat in instanta de judecata cu cerere
de chemare in judecata, ulterior concretizata, impotriva Nellii Moldoveanu, prin care
a solicitat incasarea datoriei in marime de 505 000 euro, 1 650 000 lei si a
cheltuielilor de judecata.

La 29 ianuarie 2014 Nelli Moldoveanu a depus cerere reconventionald
impotriva lui Ghenadie Rabei, prin care a solicitat anularea contractelor de imprumut
din 25 iunie 2006, 20 octombrie 2006, 10 februarie 2007, 25 decembrie 2011 si
10 octombrie 2011, a contractului de vanzare-cumpdrare din 26 1anuarie 2012,
incheiate intre Ghenadie Rabei si Nelli Moldoveanu. (f.d. 129-135, vol. )

Prin hotararea din 16 februarie 2017 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
mun. s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusad de catre Ghenadie
Rabei. S-a incasat din contul Nelli Moldoveanu in beneficiul lui Ghenadie Rabei
suma de 505 000 euro, in lei moldovenesti la cursul BNM la momentul executarii
hotararii, 1 650 000 lei cu titlu de datorie si suma de 28 060 lei cu titlu de cheltuieli
de judecata. In rest actiunea s-a respins ca fiind neintemeiati. S-a respins cererea
reconventionald depusa de citre Nelli Moldoveanu, ca fiind neintemeiata. S-a
incasat de la Nelli Moldoveanu in beneficiul statului taxa de stat in suma de 15 000



lei. S-a mentinut masura de asigurare aplicata prin incheierea din 21 iunie 2013 a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, pana la intrarea hotararii in vigoare, dupa care
se va anula. (f.d. 95, 98-101, vol. 1)

La 13 martie 2017 Nelli Moldoveanu, reprezentata de avocatul Nadejda Agatii,
a declarat apel impotriva hotérarii din 16 februarie 2017 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Riscani. (f.d. 97, vol. 11)

Prin incheierea din 07 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
apelului declarat de catre Nelli Moldoveanu, reprezentata de avocatul Nadejda
Agatii si s-a acordat apelantei termen pana la data de 04 octombrie 2017, ora 10:00
sa prezinte apel motivat si dovada achitarii taxei de stat Tn marime de 11 250 lei. (f.d.
106-108, vol. 1)

La 02 iunie 2017 Nelli Moldoveanu, reprezentata de avocatul Nadejda Agatii a
depus apel motivat, prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat, deoarece se
afla intr-o stare economica-financiara dificila. (f.d. 110-118, vol. II)

Prin incheierea din 31 octombrie 2017 s-a respins cererea apelantei Nelli
Moldoveanu cu privire la scutirea de la plata taxei de stat. Nu s-a dat curs cererii de
apel depusa de catre Nelli Moldoveanu si s-a acordat termen pana la 19 decembrie
2017, ora 12:00 pentru a prezenta dovada achitarii taxei de stat in marime de 18 750
lei. (f.d. 135-137, vol. I1)

Prin incheierea din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel declarata de catre Nelli Moldoveanu, pe motiv ca nu a indeplinit in
termen indicatiile din incheierea din 31 octombrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.
S-a remis apelantei Nelli Moldoveanu cererea de apel cu toate documentele anexate.
(f.d. 142-144, vol. I1)

La 03 aprilie 2019 Nelli Moldoveanu, reprezentata de avocatul Nadejda Agatii,
a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a solicitat repunerea in termen a recursului, casarea incheierii
instantei de apel cu restituirea cauzei pentru examinarea apelului in alt complet de
judecata. (f.d. 146-148, vol. 1)

In motivarea recursului recurenta a indicat ca la data de 19 decembrie 2017 nu
a fost prezentd la pronuntarea incheierii instantei de apel, iar despre actul
judecatoresc contestat a aflat la data de 03 aprilie 2019, fapt confirmat prin inscrisul
din cancelaria Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerad necesar de a restitui cererea de
recurs din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civild instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a
fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in termen
sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Conform art. 111 alin. (1) Cod de procedura civila actele de procedurd se
efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca. (3) Daca inceputul
curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in timp care va
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surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci ziua
survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.

In aceasta ordine de idei, instanta de recurs deceleaza ca, din continutul scrisorii
nr. 366 rezultd indubitabil ca, incheierea din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel
Chisinau a fost expediata reprezentantului recurentei Nelli Moldoveanu, avocatului
Nadejda Agatii in data de 15 ianuarie 2018, la adresa juridica a Cabinetului
Avocatului ,,Nadejda Agatii”, mun. Chisinau, str. Gradinilor nr. 67, of. 4. (f.d. 145,
vol. I1)

Totodata, anterior, la 10 ianuarie 2018, documentul cu incheierea din 19
decembrie 2017 a fost publicat pe pagina web ,,Portalul instantelor nationale de
judecata” (a se vedea pagina web a Curtii de Apel Chisinau, la rubrica incheieri -
https://cac.instante.justice.md/apps/pdf_generator/base64/create_pdf.php, accesata
la 22 aprilie 2019, ora 11:40).

In ceea ce priveste plasarea hotararilor judecitoresti pe pagina web sus -
mentionatd, instanta de recurs precizeaza ca aceastd modalitate este prevazuta expres
in punctele 7 — 8 din Regulamentul privind modul de publicare a hotararilor
judecatoresti pe portalul national al instantelor de judecata si pe pagina web a Curtii
Supreme de Justitie, aprobat prin hotararea nr. 658/30 din 10 octombrie 2017 a
Consiliului Superior al Magistraturii. Potrivit acestor puncte, scopul existentei
portalului national al instantelor de judecata il constituie sustinerea unui mediu
informational virtual si accesibil pentru cetdteni. Informatiile publicate pe portalul
national al instantelor de judecata si pe pagina web a Curtit Supreme de Justitie
includ lista cauzelor fixate pentru judecare, hotararile instantei de judecata, citatiile
in fata instantei si alte informatii relevante pentru justitiabili.

Regulamentul respectiv a intrat in vigoare la 24 noiembrie 2017 si a fost
mediatizat pe larg, din motivul reintroducerii posibilitatii justitiabililor cautarii
hotararii judecatoresti dupa numele partilor pe dosar.

In plus, conform punctului 17 din acelasi Regulament, hotirarile judecatoresti,
pronuntate de judecatorii si de curtile de apel, sunt transferate din Programul Integrat
de Gestionare a Dosarelor pe portalul unic al instantelor de judecata, in regim real.

Sub acest aspect, completul de judecata constata ca nu exista dubii cu privire la
momentul plasarii incheierii din 19 decembrie 2017 pe pagina web sus — citata si
veridicitatii informatiei prezentate mai sus. De asemenea, din lecturarea cererii de
recurs, rezultd ca avocatul nu a demonstrat momentul primirii efective a incheierii
din speta, fiind mentionat ca a aflat despre ea la data de 03 aprilie 2019, fapt
conformat prin inscrisul din cancelaria instantei de fond. Dincolo de cele relatate, nu
este clar de ce nu a fost furnizat nici un inscris in aceasta parte (a se vedea Nicolae
Popa, ibidem, parag. 21). In esentd, alegatia reprezentantului recurentei este
declarativa, fara suport probant. Or, cele indicate de el au fost facute ,, pro causa”,
in scopul motivarii omiterii termenului de prescriptie.

Distinct circumstantelor mentionate, cererea de recurs a Nellii Moldoveanu,
reprezentatd de avocatul Nadejda Agatii, a fost depusa la Curtea de Apel Chisindu
in data de 03 aprilie 2019 (f.d.146-148, vol. 11).

In aceasti ordine de idei, instanta de recurs deduce ca, Nelli Moldoveanu, fiind
reprezentata de avocatul Nadejda Agatii si-a valorificat dreptul de a ataca incheierea
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din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisindu in ordine de recurs mult peste
termenul legal de 15 zile prestabilit de legiuitor.

In conformitate cu art. 116 alin. (1) Cod de proceduri civila Persoanele care,
din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot
fi repuse in termen de catre instantd. (3) La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea,
sa fie prezentate documentele respective etc.).

Analizand minutios memoriul cererii de recurs, Colegiul ajunge la concluzia
ca, in conditiile spetei nu sunt aplicabile dispozitiile art. 116 alin. (1) si (3) Cod de
procedura civila, or termenul de declarare a recursului poate fi restabilit doar in cazul
cand persoanele indreptatite solicitd acest lucru si prezintd probe veridicece
confirmd imposibilitatea sa de a exercita acest act de procedura in interiorul
termenului legal.

Prin urmare, aplicand principiul nemo censetur ignorare legem, conform
caruia necunoasterea sau cunoasterea gresitd a legii nu exonereaza persoanele de
obligatia de a se conforma legii, instanta de recurs conchide ca recurenta, cunoscand
solutia instantei inferioare cu privire la respingerea cererii de scutire de la plata taxei
de stat si acordarea termenului pana la data de 19 decembrie 2017, ora 12:00 pentru
a prezenta dovada achitarii taxei de stat, urma sa dea dovada de diligentd si sa
execute Incheierea sau sa facd uz de dreptul sdu de a ataca incheierea instantei de
apel in interiorul termenului legal de 15 zile instituit de legiuitor.

Obligatia de a urmari procedurile legale in instante revine partii implicate in
proces.

La caz, Nelli Moldoveanu a beneficiat de asistentd juridicd calificata,
respectiv trebuia sa urmareasca procedurile si sa execute sarcinile impuse de
instante.

Relationand circumstantele constatate textelor legale precitate, Colegiul
apreciazd ca fiind reprehensibild solicitarea recurentei cu privire la repunerea in
termen a recursului, ca fiind omis din motive Intemeiate.

Or, circumstanta invocata de recurentd nu constituie o justificare rezonabila a
omiterii termenului legal de declarare a recursului si, mai mult decat atat, nu
constituie temei de repunere in termen a cererii de recurs.

Instanta de recurs reliefeaza cd, litigantii in proces, avand cunostintd de
dispozitiile legale si de actele de dispozitie emise de instantele judecatoresti,
urmeaza sa se conformeze acestora si sa faca uz de drepturile sale procedurale cu
buna credinta si diligenta.

In acest context, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a apreciat ci
reglementarea referitoare la formalitatile si termenele ce trebuie respectate pentru
exercitarea unei cai de atac, urmareste sd asigure o buna administrare a justitiei si,
in particular, sa respecte principiul securitatii raporturilor juridice si ca cei interesati
trebuie sa aibd posibilitatea de a se astepta ca aceste reguli sd fie aplicate. S-a
subliniat ca aceste termene urmaresc mai multe scopuri importante, si anume sa
garanteze securitatea juridica fixand un termen pentru actiuni, sd puna pe eventualii
parati la adapost de plangeri introduse foarte tarziu care ar fi, probabil, mai dificil de
combatut, si sa Tmpiedice nedreptatile ce s-ar putea produce daca tribunalele ar fi
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chemate sa se pronunte in legaturd cu evenimente consumate cu mult timp in urma,
plecand de la elemente de proba carora nu li s-ar mai putea acorda credit si care ar
fi incomplete din cauza timpului scurs (cauza Brumarescu v.Romania, cauza Marckx
v.Belgia). In cauza Melnic v. Republica Moldova, Inalta Curte a constatat violarea
securitdtii raporturilor juridice (art. 6 § 1 al Conventiei) pentru admiterea, intr-0
cauza cu privire la recuperarea prejudiciilor, a unui recurs depus peste termen, fara
a se expune asupra obiectiei reclamantului ca recursul este tardiv.

Astfel, coroborand ipotezele relevate supra, Colegiul apreciaza ca fiind
tendentioasa cererea recurentei Nelli Moldoveanu, reprezentata de avocatul Nadejda
Agatii, cu privire la repunerea in termen a cererii de recurs §i care, cu titlu de
consecintd, urmeaza a fi restituita.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca, cererea de recurs a fost
depusa in afara termenului legal din motive neintemeiate, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
necesitatii respingerii cererii Nelli Moldoveanu, reprezentata de avocatul Nadejda
Agatii, cu privire la repunerea in termen a cererii de recurs §i restituirii recursului
depus impotriva incheierii din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 426! alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila, Colegiul
civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea Nellii Moldoveanu, reprezentata de avocatul Nadejda
Agatii, cu privire la repunerea in termen a cererii de recurs.

Se restituie recursul declarat de catre Nelli Moldoveanu, reprezentatd de
avocatul Nadejda Agatii, in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de catre Ghenadie Rabei impotriva Nellii Moldoveanu cu privire la incasarea
datoriet s1 a cheltuielilor de judecata si cererea reconventionala depusa de catre Nelli
Moldoveanu impotriva lui Ghenadie Rabei cu privire la anularea actelor juridice,
impotriva Incheierii din 19 decembrie 2017 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supun e niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul Tatiana Vieru
judecatori Nina Vascan

Maria Ghervas



