Dosarul nr. 2r-261/19

Instanta de fond: Judecatoria Ungheni: M. Malanciuc
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau: M. Guzun, G. Daschevici, V. Buhnaci

DECIZIE
24 aprilie 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru,

judecatori Nina Vascan
Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre Angela Nicolaou, reprezentata de avocatul
Mihaela Prepelita,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Victor Husan
impotriva Angelei Nicolaou cu privire la rezolutiunea contractului de instrainare a
imobilului cu conditia intretinerii pe viata,

impotriva incheierii din 26 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins cererea privind repunerea in termen a apelului si s-a restituit apelul,

constata :

La 20 septembrie 2017 Victor Husan a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva Angelei Nicolaou, prin care a solicitat rezolutiunea contractului de
instrainare a imobilului cu conditia intretinerii pe viata nr. 6019 din 10 noiembrie
2006, incheiat intre Victor Husan si Angela Nicolaou, cu aducerea partilor la pozitia
initiala si Incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 23 mai 2018 a Judecatoriei Ungheni s-a admis cererea de
chemare in judecatd depusd de catre Victor Husan. S-a dispus rezolutiunea
contractului de instrainare a imobilului cu conditia intretinerii pe viata nr. 6019 din
10 noiembrie 2006, incheiat intre Victor Husan si Angela Nicolaou. S-a incasat de
la Angela Nicolaou in beneficiul lui Victor Husan suma de 2500 lei cu titlu de
cheltuieli pentru acordarea asistentei juridice. (f.d. 65)

La 18 ianuarie 2019 Angela Nicolaou, reprezentata de avocatul Mihacla
Prepelita a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 23 mai 2018 a Judecatoriei
Ungheni, prin care a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului in temeiul
art. 116 Cod de procedura civild, casarea hotararii instantei de fond cu remiterea
cauzei la rejudecare, pe motiv ca cauza a fost examinata in lipsa apelantei, careia nu
I S-a comunicat locul, data si ora sedintei. (f.d. 68-70)

Prin incheierea din 26 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
cererea depusa de catre Angela Nicolaou, reprezentata de avocatul Mihaela Prepelita
cu privire la repunerea in termen a cererii de apel, ca fiind neintemeiata. S-a restituit,
impreund cu toate documentele anexate, cererea de apel depusa de catre Angela
Nicolaou impotriva hotdrarii din 23 mai 2018 a Judecatoriei Ungheni, emisa in cauza
civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Victor Husan impotriva
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Angelei Nicolaou cu privire la rezolutiunea contractului de Instrdinare a imobilului
cu conditia Intretinerii pe viata, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen. (f.d. 84-87)

La 15 martie 2019 Angela Nicolaou, reprezentata de avocatul Mihacla
Prepelita, a depus recurs impotriva incheierii din 26 februarie 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a solicitat casarea incheierii instantei de apel cu remiterea cauzei
in instanta de apel la rejudecare la etapa primirii cererii de apel. (f.d. 94-98, 102-
106)

In motivarea cererii recurenta a invocat ¢ nu a cunoscut despre aflarea pe rol
a cauzei date, deoarece nu a primit o notificare din partea lui Victor Husan cu
propunerea de a solutiona pe cale amiabild litigiul, totodata nu a fost instiintata
despre sedintele de judecata, ori nu a primit nici o citatie, nefiind prezenta la sedinte.

De asemenea, a mentionat ca nici hotararea instantei de fond nu a fost
receptionatd, ori actele judecatoresti au fost expediate la o adresa gresita.

Considera ca prin examinarea cauzei in lipsa el a fost lipsita de dreptul la un
proces echitabil, de dreptul de a prezenta probe si a-si sustine pozitia in instanta de
judecata.

A mai mentionat cd instiintarea prin citatie publicd a fost efectuatd cu rea
vointa, or, reclamantul cunoaste numarul de telefon mobil si avea posibilitate sa o
contacteze. De asemenea, instanta nu a facut tot posibilul de a afla domiciliul
apelantei, iar in cazul in care locul aflarii paratei nu este cunoscut, se purcede citarea
prin publicitate.

Apelanta a indicat ca despre hotararea instantei de fond a aflat din scrisoarea
executorului judecatoresc la data de 21 decembrie 2018, care a fost expediata la
adresa corecta a ei.

Considera ca incheierea instantei de apel este ilegala si neintemeiata, deoarece
ea a confirmat prin probe ca scrisoarea executorului judecatoresc Anatolie Ursu a
fost receptionata la data de 17 decembrie 2018 de la oficiul postal.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestatd la data de 26
februarie 2019, fiind receptionata la data de 05 martie 2019.

Recursul declarat la data de 15 martie 2019 se considera in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila Recursul impotriva incheierii
se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este in drept sa admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema
respectiva.

Potrivit art. 362 alin. (1) Cod de procedura civila termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea
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nu prevede altfel. (3) Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel
in cazurile si In ordinea prevazute de art. 116.

Conform art. 116 alin. (1) Cod de procedura civila persoanele care, din motive
intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in
termen de catre instanta. (3) La cererea de repunere in termen se anexeaza probele
ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de
procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).

Materialele cauzei atestd cd prin hotararea din 23 mai 2018 a Judecatoriei
Ungheni s-a admis cererea de chemare in judecata depusa de catre Victor Husan. S-
a dispus rezolutiunea contractului de instrainare a imobilului cu conditia Intretinerii
pe viatd nr. 6019 din 10 noiembrie 2006, incheiat intre Victor Husan si Angela
Nicolaou. S-a incasat de la Angela Nicolaou in beneficiul Iui Victor Husan suma de
2500 lei cu titlu de cheltuieli pentru acordarea asistentei juridice.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data de 18 ianuarie 2019
Angela Nicolaou, reprezentata de avocatul Mihaela Prepelita, a depus apel
nemotivat Tmpotriva hotararii din 23 mai 2018 a Judecatoriei Ungheni, prin care a
solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului in temeiul art. 116 Cod de
procedura civila.

La caz, Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 26 februarie 2019 a respins
cererea depusa de catre Angela Nicolaou, reprezentatd de avocatul Mihaela
Prepelita, cu privire la repunerea in termen a cererii de apel, ca fiind neintemeiata.
A restituit, impreuna cu toate documentele anexate, cererea de apel depusa de catre
Angela Nicolaou impotriva hotararii din 23 mai 2018 a Judecatoriei Ungheni, emisa
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de cdtre Victor Husan
impotriva Angelei Nicolaou cu privire la rezolutiunea contractului de instrdinare a
imobilului cu conditia intretinerii pe viatd, ca fiind depusa in afara termenului legal,
iar instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen, invocand ca apelanta
urma sd-si exercite dreptul la actiune la implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua pronuntarii hotararii instantei de fond din 23 mai 2018, insa cererea de apel
a fost depusa la data de 18 ianuarie 2019, iar actele cauzei denota ca Angela Nicolaou
cunostea despre litigiul initiat impotriva sa de catre Victor Husan. Totodatd a
mentionat ca apelanta Angela Nicolaou, contrar prevederilor art. 118 Cod de
procedura civild nu a prezentat probe ce ar confirma temeinicia omiterii termenului
prevazut de lege pentru declararea apelului.

Aceasta solutie este prematurd, iar rationamentul instantei de apel de a respinge
cererea de repunere in termen a apelului este in contradictie cu prevederile art.116
Cod de procedura civila si probatoriul din dosar.

Materialele cauzei atesta ca instiintarea despre data, locul si ora sedintei de
judecata i-a fost expediata Angelei Nicolaou la adresa indicata in actiune de catre
reclamantul Victor Husan: mun. Ungheni, str. Aurel David nr. 11, pe cand potrivit
extrasului din Registrul bunurilor imobile, eliberat la data de 25 septembrie 2017,
domiciliul Angelei Nicolaou se afla in mun. Chisinau, str. Academiei nr. 9, bl. 1, ap.
4,

Din dosar rezulta cd instiintarea remisd de catre instanta de fond la adresa
paratei Angela Nicolaou mun. Ungheni, str. Aurel David nr. 11, a fost restituita cu
mentiunea ,,plecat” (f.d. 53).



Drept urmare instanta de fond a instiintat-0 pe Angela Nicolaou despre sedinta
de judecatd public, plasand citatia publica in ziarul regional ,,Unghiul” din mun.
Ungheni. (f.d. 58)

In conformitate cu art. 108 alin. (1) Cod de proceduri civild daci locul de aflare
a paratului nu este cunoscut si reclamantul da asigurari ca, desi a facut tot posibilul,
nu a reusit sa afle domiciliul acestuia, presedintele instantei dispune citarea acestuia
prin publicitate. Publicarea in presa se considera citare legala.

Faptul citarii publice a paratei Angela Nicolaou nu constituie temei de
respingere a cererii de repunere in termen a apelului, ori recurenta a declarat ca nu a
citit acest aviz publicitar, nu a cunoscut despre litigiul derulat in instanta de fond,
cu atat mai mult ca era plecata din tara, dovada fiind copia pasaportului cu stampilele
de intrare si iesire din tara.

Potrivitart. 116 Cod de procedura civila persoanele care, din motive intemeiate,
au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de
catre instanta de judecatd. Repunerea in termen nu poate fi dispusd decat in cazul in
care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de
zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor
care justifica depasirea termenului de procedura.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca instanta de apel a
restituit cererea de apel cu aplicarea eronatd a normelor de drept procedural, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, a casa incheierea din 26 februarie 2019 a Curtii de
Apel Chisinau, a repune apelanta in termenul de declarare a apelului si a remite
cauza in instanta de apel la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide :

Se admite recursul declarat de catre Angela Nicolaou, reprezentata de avocatul
Mihaela Prepelita.

Se caseaza integral incheierea din 26 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
emisa in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de cétre Victor Husan
impotriva Angelei Nicolaou cu privire la rezolutiunea contractului de instrainare a
imobilului cu conditia intretinerii pe viata si se emite o noua incheiere, prin care se
admite cererea si se repune apelanta Angela Nicolaou, reprezentatd de avocatul
Mihaela Prepelita, in termenul de declarare a apelului impotriva hotararii din 23 mai
2018 a Judecatoriei Ungheni.

Cauza civild la cererea de chemare in judecata depusd de cétre Victor Husan
impotriva Angelei Nicolaou cu privire la rezolutiunea contractului de instrdinare a
imobilului cu conditia intretinerii pe viata se remite la rejudecare la Curtea de Apel
Chiginau la etapa intentarii procedurii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatoril Nina Vascan

Maria Ghervas



