dosarul nr. 2rc-73/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana (Jud: V. Martinenco)
Instanta de apel: Curtea de apel Chisinau (Jud: M. Guzun, A. Malii, V. Buhnaci)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (Jud: M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci)

DECIZIE

08 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Cont-Asistent”
Societatea cu Raspundere Limitata,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
Comerciala ,,Cont-Asistent” Societatea cu Raspundere Limitatd impotriva Societétii
Comerciale ,,Fisavru” Societate cu Raspundere Limitata, intervenienti accesorii
Banca Comerciala ,,Moldinconbank™ Societate pe Actiuni, Societatii pe Actiuni
,Deservire-Orhe1”, Georgetei Covaliov-Rusu si Serghei Cosciug cu privire la
declararea nulitatii partiale a actului juridic, incasarea platii restante pentru
locatiune, a dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

cererea reconventionald depusa de Societatea Comerciala ,,Fisavru” Societate
cu Raspundere Limitata impotriva Societatii Comerciale ,,Cont-Asistent” Societatea
cu Raspundere Limitatd, intervenienti accesorii Banca Comerciald
,Moldinconbank™ Societate pe Actiuni, Societdtii pe Actiuni ,,Deservire-Orhei”,
Georgetei Covaliov-Rusu si Serghei Cosciug cu privire la declararea nulitatii
contractului de locatiune si,

cererea de chemare in judecatd depusda de Societatea Comerciala ,,Fisavru”
Societate cu Raspundere Limitata impotriva Societdtii Comerciale ,,Cont-Asistent”
Societatea cu Raspundere Limitatd cu privire la recunoasterea valabilitatii actului
juridic, a dreptului de proprietate asupra bunurilor mobile, imobile si incasarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 19 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca inadmisibila cererea de revizuire depusda de Societatea Comerciala
,,Cont-Asistent” Societatea cu Raspundere Limitatd impotriva deciziei din 14 august
2018 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:



La 29 decembrie 2014, SC ,,Cont-Asistent” SRL a depus cerere de chemare
in judecatda TImpotriva SC ,Fisavru” SRL, intervenienti accesorii BC
,Moldinconbank” SA, SA ,.Deservire-Orhei”, Georgetei Covaliov-Rusu si Serghei
Cosciug cu privire la declararea nulitatii pct. 2.1, lit. a) si b) din contractul prealabil
de vinzare-cumparare nr. 01/0413 din 23 aprilie 2013 al carui obiect este: cota-parte
de 0,31 din imobilul ne locativ in valoare de 415895 lei, situat in or. Orheli, str. Al
Lapusneanu 2/2 si utilajul pentru cazangerie in valoare totald de 496000 Ilei,
incasarea din contul paratei a platii restante pentru locatiune in suma de 92122,64
euro, a dobanzii de intarziere in suma de 30679,20 euro si a cheltuielilor de judecata
in suma de 110000 lei.

La 23 aprilie 2015, SC ,,Fisavru” SRL a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SC ,,Cont-Asistent” SRL, prin care a solicitat constatarea faptului
executdrii de catre SC ,,Fisavru” SRL a obligatiunilor de platd pentru cumpararea a
0,31 cotd-parte din terenul si imobilul situat in or. Orhet, str. Al. Lapusneanu 2/2 si
pentru utilajul de cazangerie in suma totalda de 911895 lei, declararea valabilitatii
contractului de vinzare-cumparare nr. 01/0413 din 23 aprilie 2013, recunoasterea
dreptului de proprietate a SC ,,Fisavru” SRL, asupra 0,31 cotd-parte din terenul si
imobilul nelocativ situat in or. Orhei, str. Al. Lapusneanu 2/2, asupra utilajelor de
cazangerie si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 29 aprilie 2015 a Judecatoriei Orhei, cauza civild la cererea
de chemare in judecatd depusa de SC ,,Cont-Asistent” SRL Tmpotriva SC ,,Fisavru”
SRL si cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de SC ,,Fisavru” SRL
impotriva SC ,,Cont-Asistent” SRL, au fost conexate intr-o singura cauza civila.

Prin incheierea din 29 aprilie 2015 a Judecatoriei Orhei, din oficiu s-a dispus
atragerea in calitate de intervenienti accesorii a SC ,,Deservire-Orhei” SA si a BC
,,Moldinconbank” SA.

In cadrul examinarii cauzei, SC ,,Fisavru” SRL a depus cerere reconventionala
impotriva SC ,,Cont-Asistent” SRL, SC ,Deservire-Orhei” SA, BC
,2Moldinconbank” SA, Sergiu Cosciug si Georgetei Covaliov-Rusu, solicitand
declararea nulitatii contractului de locatiune din 01 septembrie 2012, incheiat intre
SC ,,Fisavru” SRL si SC ,,Cont-Asistent” SRL.

Ulterior, SC ,,Fisavru” SRL, reprezentata de avocatul Ion Dron a depus cerere
cu privire la strdmutare a cauzei, de la Judecatoria Orhei la Judecatoria Chisinau,
invocand nepdrtinirea judecatorilor din cadrul Judecatoriei Orhei.

Prin incheierea din 27 iunie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis cererea
inaintata de SC ,,Fisavru” SRL cu privire la straimutarea cauzei, fiind straimutata la
Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana.

Prin hotararea din 11 mai 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, s-a
respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de SC ,,Cont-
Asistent” SRL si s-a admis integral cererea reconventionald depusad de SC ,,Fisavru”
SRL cu privire la declararea nulitatii contractului de locatiune a imobilului din 01
septembrie 2012.

S-a constatat nulitatea absoluta a contractului de locatiune a imobilului din 01
septembrie 2012, incheiat intre SC ,,Fisavru” SRL si SC ,,Cont-Asistent” SRL.



S-a admis integral cererea de chemare in judecata depusa de SC ,,Fisavru”
SRL 1impotriva SC ,,Cont-Asistent” SRL cu privire la constatarea executarii
obligatiunilor de platd, declararea valabilitdtii actului juridic, recunoasterea
dreptului de proprietate si compensarea cheltuielilor de judecata.

S-a constatat executarea de catre SC ,,Fisavru” SRL a obligatiunilor de plata
pentru cumpararea a 0,31 cota-parte din terenul si imobil, Situate in or. Orhei, str.
Al. Lapusneanu 2/2 in sumd totalda de 911895,00 lei, obligatiuni asumate prin
contractul prealabil de vanzare-cumparare nr. 01/0413 din 23 aprilie 2013.

S-a declarat valabil contractul prealabil de vanzare-cumparare nr. 01/0413 din
23 aprilie 2013, incheiat intre SC,,Cont-Asistent” SRL si SC ,,Fisavru” SRL, asupra
0,31 cota-parte din terenul si imobilul nelocativ, situate in or. Orhei, str. Al
Lapusneanu 2/2,

S-a recunoscut dreptul de proprietate al SC ,,Fisavru” SRL asupra 0,31 cota-
parte a terenul si imobilul nelocativ, situate in or. Orhei, str. Al. Lapusneanu 2/2
precum si asupra utilajului pentru cazangerie: cazan de model E1-09 impreuna cu
sistemul de tratare, filtrare si incalzire, in temeiul executarii contractului prealabil
de vanzare-cumparare nr.01/0413 din 23 aprilie 2013.

S-a dispus incasarea din contul SC ,,Cont-Asistent” SRL in beneficiul SC
,,Fisavru” SRL, a taxei de stat in suma de 27626,85 lei.

Prin decizia din 14 august 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarant SC ,,Cont-Asistent” SRL si s-a mentinut hotararea din 11 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

Prin incheierea din 12 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
considerat inadmisibil recursul declarat de SC ,,Cont-Asistent” SRL.

La 09 ianuarie 2019, SC ,,Cont-Asistent” SRL a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 14 august 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea
deciziei contestate, cu dispunerea rejudecarii cauzei, din motivul ca instanta de apel
a emis o hotdrare cu privire la drepturile unei persoane care nu este implicata in
proces, aceastad persoana fiind executorul judecatoresc Lilia Coroletcaia.

Prin incheierea din 19 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de SC ,,Cont-Asistent” SRL impotriva
deciziei din 14 august 2018 a Curtii de Apel Chisinau, deoarece cererea de revizuire
a fost depusa de catre SC ,,Cont-Asistent” SRL, dar nu de persoana care pretinde ca
a fost lezata in drepturi, In speta, executorul judecatoresc Lilia Coroletcaia.

La 01 aprilie 2019, SC ,,Cont-Asistent” SRL a depus cerere de recurs, iar la 7
mai 2019 a depus cerere de recurs suplimentara Tmpotriva incheierii din 19 martie
2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea cererii, casarea incheierii
contestate, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a cererii de revizuire.

In motivarea cererii de recurs, SC ,,Cont-Asistent” SRL a invocat dezacordul
cu incheierea instantei de apel, considerand-o neintemeiata si posibil de a fi casata.

La 7 mai 2019, SC ,,Cont-Asistent” SRL a depus cerere de amanare a
examindrii recursului, din motivul ca este necesard analiza referintelor si
argumentelor depuse de parti si participantii la proces, precum si necesitatea
contractdrii unor companii de avocati, care sa evalueze circumstantele de drept ale
recursului.



In contextul dat, Colegiul noteazi ci cererea de recurs a fost depusa de citre
SC ,,Cont-Asistent” SRL, care are calitatea si de reclamant in prezentul proces de
judecata.

Instanta de recurs mentioneaza cd recurentul-reclamant, cunoscand de
examinarea prezentei cauze si depunand cerere de recurs la 1 aprilie 2019 a
beneficiat de posibilitate reald de a lua cunostinta cu referintelor si argumentelor
depuse de parti si participantii la proces, precum si de a incheia contractat de
asistenta juridicd cu un avocat, care sa evalueze circumstantele de drept ale
recursului.

In consecinti, colegiul noteazi ci cererea de amanare inaintata de catre SC
,Cont-Asistent” SRL nu contine motive plauzibile pentru a fi admisa. Or,
argumentele invocate de recurent in sustinerea cererii de amanare nu constituie decat
a Incercarea a ultimului de tergiversare a examindrii cauzei.

Tinand cont de enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie consider necesar de a respinge cerere de
amanare.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

La 19 martie 2019, Curtea de Apel Chisindu, a pronuntat incheierea
contestata.

Astfel, recursul declarat la 01 aprilie 2019 este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie il
considera neintemeiat i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii din 19
martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, la 29 decembrie 2014, SC ,,Cont-
Asistent” SRL a depus cerere de chemare in judecata impotriva SC ,,Fisavru” SRL,
intervenienti accesorii BC ,,Moldinconbank™ SA, Societatii pe Actiuni ,,Deservire-
Orhei”, Georgetei Covaliov-Rusu si Serghei Cosciug cu privire la declararea nulitatii
actului juridic.

Ulterior, la 23 aprilie 2015, SC ,,Fisavru” SRL a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SC ,,Cont-Asistent” SRL, prin care a solicitat constatarea
executarii de catre SC ,,Fisavru” SRL a obligatiunilor de platd pentru cumpararea a
0,31 cota-parte din terenul si imobilul situat in or. Orhelt, str. Al. Lapusneanu 2/2 si
pentru utilajul de cazangerie, declararea valabilitatii contractului de vinzare-



cumparare, recunoasterea dreptului de proprietate a SC ,,Fisavru” SRL, asupra 0,31
cota-parte din terenul si imobilul nelocativ situat, precum si utilajele de cazangerie
si Incasarea cheltuielilor de judecata.

In cadrul examinarii cauzei, SC ,,Fisavru” SRL a depus cerere reconventionals
impotriva SC ,,Cont-Asistent” SRL, SC ,Deservire-Orhei” SA, BC
,2Moldinconbank” SA, Sergiu Cosciug si Georgetei Covaliov-Rusu, solicitand
declararea nulitatii contractului de locatiune din 01 septembrie 2012, incheiat intre
SC ,,Fisavru” SRL si SC ,,Cont-Asistent” SRL.

Fiind investitd cu examinarea prezentei cauze, prima instanta prin hotararea
din din 11 mai 2018, s-a respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecata
depusa de SC ,,Cont-Asistent” SRL, s-a admis integral cererea reconventionald si
cererea de chemare in judecatd depusa de SC ,,Fisavru” SRL (vol. III, f.d. 156-157,
162-186).

Prin decizia din 14 august 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarant SC ,,Cont-Asistent” SRL si s-a mentinut hotararea din 11 mai 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana (vol. IV, f.d. 22-23, 24-49).

Prin incheierea din 12 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
considerat inadmisibil recursul declarat de SC ,,Cont-Asistent” SRL (vol. IV, f.d.
110-120).

La 09 ianuarie 2019, SC ,,Cont-Asistent” SRL a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 14 august 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea
deciziei contestate, cu dispunerea rejudecarii cauzei, din motivul ca instanta de apel
a emis o hotdrare cu privire la drepturile unei persoane care nu este implicata in
proces, aceasta persoana fiind executorul judecatoresc Lilia Coroletcaia (vol. IV, f.d.
122-124).

Prin incheierea din 19 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de SC ,,Cont-Asistent” SRL impotriva
deciziei din 14 august 2018 a Curtii de Apel Chisindu, deoarece cererea de revizuire
a fost depusa de catre SC ,,Cont-Asistent” SRL, dar nu de persoana care pretinde ca
a fost lezatd in drepturi, in spetd, executorul judecatoresc Lilia Coroletcaia (vol. IV,
f.d. 157-163).

In conformitate cu art. 447, lit. b) din Codul de proceduri civila, sint in drept
sd depuna cerere de revizuire persoanele care nu au participat la proces, dar care sint
lezate in drepturi prin hotérirea, incheierea sau decizia judecatoreasca.

In corespundere cu art. 449, lit. ¢) din Codul de proceduri civild, instanta a
emis o hotarire cu privire la drepturile persoanelor care nu au fost implicate in
proces.

Astfel, instanta de recurs mentioneaza ca in spetd, executorul judecatoresc
Lilia Coroletcaia, nu are calitate procesuald, ultima in cadrul examinarii prezentei
cauze doar a solicitat schimbarea/stabilirea modului de executare sau explicarea
modului de executare a incheierii din 16 octombrie 2015, prin care s-a aplicat
sechestru pe bunurile SC ,,Fisavru” SRL (vol. I, f.d. 202).

Mai mult, prin incheierea din 29 noiembrie 2016 a executorului judecatoresc
Lilia Coroletcaia, procedura de executare a incheierii din 16 octombrie 2015 a
Judecatoriei Orhet, a fost incetata (vol III, f.d. 9).



Prin urmare, Colegiul considera ca temeiul de revizuire prevazut de art. 449
lit. ¢) din Codul de procedura civila poate fi invocat doar de un subiect care a avut
calitate procesuala in cadrul procesului judiciar. Or, pentru invocarea acestui temei,
revizuentul in mod obligatoriu trebuie sd dovedeascd ca circumstantele nou-
descoperite sau faptele esentiale ale cauzei nu i-au fost si nu i-au putut fi cunoscute
anterior. Prin urmare, persoana care urma sa depund cerere de revizuire este
executorul judecatoresc Lilia Coroletcaia. Insa, revizuirea deciziei din 14 august
2019 a fost solicitata de SC ,,Cont-Asistent” SRL.

Totodata, Colegiul releva ca fiind corecta ipoteza instantei de revizuire
precum ca recurenta nu a demonstrat dreptul sau de a invoca incalcarea drepturilor
in numele executorului judecatoresc, precum si faptul ca aceasta este subiect al
raportului juridic.

In aceste conditii, Colegiul mentioneaza ci procedura de revizuire previazuti
de art. 449-453 Cod de procedura civila serveste scopului inlaturarii lacunelor si
omisiunilor justifiei care urmeazd a fi aplicate intr-o maniera compatibild cu
prevederile art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului
si Libertatilor Fundamentale, fiind respectat principiul securitdtii raporturilor
juridice care inseamnd, conform jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, intre altele, cad o solutie definitiva al oricarui litigiu nu trebuie rediscutata,
ca exceptie de la acest principiu este doar cazul cand reexaminarea este necesara in
virtutea circumstantelor fundamentale si obligatorii (cazul Brumarescu contra
Romaniei nr. 28342/95; cazul Rosca contra Moldovei nr. 6276/02.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea contestata este
intemeiata si emisd cu respectarea cadrului legal, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul
depus impotriva incheierii din 19 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau este
neintemeiat si necesita sa fie respins, cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de SC ,,Cont-Asistent” SRL.

Se mentine incheierea din 19 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea Comerciala ,,Cont-
Asistent” Societatea cu Raspundere Limitatd impotriva Societatii Comerciale
,Fisavru” Societate cu Raspundere Limitatd, intervenienti accesorii Banca
Comerciala ,,Moldinconbank™ Societate pe Actiuni, Societatii pe Actiuni
,Deservire-Orhei”, Georgetei Covaliov-Rusu si Serghei Cosciug cu privire la
declararea nulitatii partiale a actului juridic, incasarea platii restante pentru
locatiune, a dobéanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata, cererea
reconventionald depusd de Societatea Comerciala ,Fisavru” Societate cu
Réspundere Limitata impotriva Societatii Comerciale ,,Cont-Asistent” Societatea cu
Rédspundere Limitatd, intervenienti accesorii Banca Comerciald ,,Moldinconbank”
Societate pe Actiuni, Societatii pe Actiuni ,,Deservire-Orhei”, Georgetei Covaliov-



Rusu si Serghei Cosciug cu privire la declararea nulitatii contractului de locatiune si
cererea de chemare in judecata depusa de Societatea Comerciala ,,Fisavru” Societate
cu Raspundere Limitata impotriva Societatii Comerciale ,,Cont-Asistent” Societatea
cu Raspundere Limitata cu privire la recunoasterea valabilitatii actului juridic, a
dreptului de proprietate asupra bunurilor mobile, imobile si incasarea cheltuielilor
de judecata,

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas

lurie Bejenaru



