dosarul nr. 2ra-830/19

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (V. Chiselita)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Anton, V. Cotorobali, I. Turcan)

INCHEIERE
15 mai 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,
Tn componenta:
Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru

examinand chestiunea admisibilitatii recursului declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,IS Inter-Schimb”, reprezentatd de avocatul Aronov Roman,

n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Braghis Constanta
Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,IS Inter-Schimb” cu privire la
Tncasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 14 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost admis apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,IS Inter-
Schimb”, a fost casata partial hotararea din 12 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani cu emiterea Tn aceasta parte a unei noi hotarari,

constata

La 31 ianurie 2018 Braghis Constanta a depus cerere de chemare 1n judecata
Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,IS Inter-Schimb™ cu privire la
Tncasarea datoriei, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ca la 23 martie 2017 a incheiat cu
compania SRL IS Inter-Schimb”, Tn persoana directorului Sergiu Cibotareanu,
contractul de prestari servicii, conform caruia SRL ,,ISInter-Schimb” s-a obligat sa
perfecteze si sd intocmeasca documentele pentru participarea sa in programul
international la stagiu profesional, J1Internship/Trainere in SUA.

A invocat ca sumele de bani prevazute la punctul 4.2-4.3 au fost achitate
ulterior incheierii contractului nominalizat, astfel incat la data de 23 mai 2017,
conform chitantei de plata a fost achitata suma de 2 500 de dolari, la data de 23
martie 2017 conform chitantei de plata a fost achitatda suma de 2 200 de dolari, in
total suma de 4 700 de dolari.

Ulterior, la 03 august 2017 a participat la interviul petrecut la Ambasada
SUA din mun.Chisinau si din motive necunoscute a primit refuz de a beneficia de
viza, fapt care a fost adus la cunostinta organizatorului. La insistenta organizatorului
de a participa din nou la interviu, a achitat suplimentar 160 de dolari pentru
participare, iar la data de 07 august 2017 iarasi a primit refuz de a beneficia de viza,
n pofida faptului ca la primul interviu a primit un raspuns de la Ofiterul Consular in



care era specificat precum ca nu e bine sa solicite viza daca schimbari esentiale in
situatia actuala a participantului nu s-au produs. Astfel, a fost dezinformata despre
conditiile si cerintele programului J1 si prejudiciata cu inca 160 de dolari SUA.

La 08 august 2017, in temeiul pct. 6.5 al contractului, conform caruia
rambursarea serviciilor se va efectua in termen de 90 de zile dupa incetarea
contractului sau refuz la viza, s-a adresat cu cerere catre conducerea SRL ,.IS Inter-
Schimb”, prin care a solicitat rambursarea sumei achitate conform contractului
incheiat intre parti.

In pofida faptului ci directorul Sergiu Cibotareanu prin semnitura a aprobat
spre rambursare suma achitata conform contractului, achitarea sumelor nu a avut
loc, motiv pentru care s-a adresat cu cerere de chemare in judecata prin care a
solicitat obligarea paratului SRL ,,IS Inter-Schimb” sa-i achite suma de 4200 de
dolari SUA, incasarea dobéanzii de intarziere in marime de 424,87 de dolari SUA si
compensarea cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 5000 de lei.

Prin hotdrarea din 12 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
actiunea a fost admisd; s-a incasat de la SRL IS Inter-Schimb” in beneficiul
Constantei Braghis suma de 4200 de dolari SUA, dobénda de intarziere in marime
de 472,51 de dolari SUA si cheltuieli de executare a actelor juridice in marime de
2463,60 de lei.

La 14 februarie 2018 Braghis Constanta a depus cerere de majorare a
cuantumului dobanzii de intarziere cu 305 dolari SUA.

SRL ,,IS Inter-Schimb” a declarat apel impotriva hotararii din 12 iulie 2018 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, solicitand casarea acesteia si emiterea unei
noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin decizia din 14 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost admis
apelul declarat de SRL ,,IS Inter-Schimb”, a fost casata partial hotararea din 12
iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, Tn partea incasarii dobanzii de
intarziere si a fost emisa 1n aceasta parte o hotarare noua prin care s-a respins
actiunea, in rest hotararea primei instante a fost mentinuta.

Instanta de apel a apreciat ca fiind justa admiterea pretentiei si incasarea din
contul SRL ,,IS Inter-Schimb” a sumei de 4200 de dolari SUA. Or, in termenul de
90 de zile de la refuz la viza prevazuta de contract, aceasta suma nu a fost restituita
benevol. La materialele cauzei nu se regaseste nici o proba prin care s-ar confirma
achitarea sumei de catre SRL ,,IS Inter-Schimb”, in pofida semnarii de catre partile
contractante a unui acord prin care paratul s-a obligat sa achite suma nominalizata
pana la data de 30 ianuarie 2018, circumstante de fapt si de drept ce denota
neexecutarea obligatiilor contractuale.

Intru sustinerea netemeiniciei pretentiei cu privire la incasarea dobanzii de
intarziere, instanta de apel a mentionat ca la intarzierea executarii obligatiei, vina
debitorului se prezuma. Intarzierea in executarea obligatiilor pecuniare are drept
consecintd plata dobanzii de intarziere, situatie care in speta nu s-a atestat, dat fiind
ca la momentul depunerii cererii de chemare in judecata SRL ,,IS Inter-Schimb” nu
se afla in Tntarzierea executarii obligatiei. Prin urmare, nu exista o creanta certa si
exigibila, or dreptul reclamantei de a pretinde incasarea dobanzilor de intarziere a



aparut doar dupa emiterea deciziei de reziliere la data de 11 martie 2018, care atrage
dupa sine efectele de restitutio ad integrum.

La 12 martie 2019 Societatea cu Raspundere Limitata ,,IS Inter-Schimb”,
reprezentata de avocatul Aronov Roman, a declarat recurs impotriva decizia din 14
februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea acesteia si a hotararii
primei instante si remiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta.

Tn motivarea recursului SRL ,IS Inter-Schimb” a indicat ca instantele de
judecata au aplicat eronat normele de drept material si procedural, nu au aplicat
legea care trebuia sa fie aplicatd. Nu au fost constatate si elucidate pe deplin
circumstantele pricinii.

Examinand temeiurile recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,IS Inter-Schimb”, reprezentata de avocatul Aronov Roman, in raport cu
materialele pricinii civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul n care se invoca
incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile Tn care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar n cazul si in masura n
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de
recurs se considera inadmisibild Tn cazul Tn care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,IS Inter-Schimb”, reprezentatd de avocatul Aronov Roman, nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura
civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, Tnsa nu releva Incalcarea
esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii Il-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cd procedura



admisibilitatii consta n verificarea faptului, daca motivele invocate Tn recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceasta ordine de idei, Completul Colegiului precizeaza ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificdi modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand Tn mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civild, nsa,
din recursul declarat nu rezulta argumentul privind ncéalcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta, rezultdnd din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, ca nu
se impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs,
intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat Tmpotriva
sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza
Rebai si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie
1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,IS
Inter-Schimb”, reprezentata de avocatul Aronov Roman.

In conformitate cu art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,IS Inter-Schimb”,
reprezentatd de avocatul Aronov Roman, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru



