Dosarul nr. 2rc-82/19

Prima instanta: (Judecatoria Balti, sediul Central) Al. Rosca
Instanta de apel: (Curtea de Apel Balti) Al. Gheorghies, A. Toderas, E. Bejenaru

DECIZIE
22 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova
Dumitru Mardari

examinand recursurile declarate de Societatea cu Raspundere Limitata
”\Verisvin”,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata Concordia-Management” impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ”Verisvin” cu privire la incasarea datoriei, penalitatii, dobanzii de intarziere
si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care
S-a respins cererea Societatii cu Raspundere Limitata ”Verisvin” privind scutirea de
la plata taxei de stat la depunerea apelului si s-a acordat termen suplimentar pana la
02 aprilie 2019 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat,

Tmpotriva incheierii din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ’Verisvin” din
motivul neinlaturarii in termenul acordat a neajunsurilor indicate n incheierea
instantei de apel,

con stata:

La 14 septembrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitatd Concordia-
Management” a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ”Verisvin” cu privire la sumei de 9 527,410,61 de lei cu titlu de
datorie, Tncasarea sumei de 153 708,91 de lei cu titlu de penalitate, Tncasarea sumei
de 1 677 816,11 lei cu titlu de dobanda de intarziere si incasarea sumei de 50 000 lei
cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prin incheierea din 19 septembrie 2018 a Judecdatoriei Balti, sediul Central, s-a
admis cererea Societdtii cu Raspundere Limitatd Concordia-Management” privind
asigurarea actiunii, prin aplicarea sechestrului pe bunurile mobile, imobile si pe
mijloacele banesti de pe conturile Societatii cu Raspundere Limitatd ”Verisvin” in
limita sumei datorate.



S-a aplicat sechestru pe bunurile mobile, imobile si pe mijloacele banesti,
inclusiv cele care se afla la alte persoane, care apartin Societdtii cu Raspundere
Limitata ”Verisvin”, in limita sumei de 11 358 953,63 de lei (f.d. 79-80).

Prin hotararea din 31 octombrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare 1n judecatd depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
Concordia-Management”.

S-a incasat de la Societatea cu Raspundere Limitata ”Verisvin” in beneficiul
Societatii cu Raspundere Limitata Concordia-Management” suma de 9 527 410,61 de
lei cu titlu de datoriei, suma de 153 708,91 de lei cu titlu de penalitate, suma de 1 677
816,11 lei cu titlu de dobanda de intarziere si suma de 50 000 lei cu titlu de taxa de
stat.

La 23 noiembrie 2018, Societatea cu Raspundere Limitata ”Verisvin” a depus
cerere de apel nemotivata si fara plata taxei de stat (f.d. 92).

Prin incheierea din 15 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ”Verisvin” si s-a acordat
termen apelantului pana la 12 martie 2019 pentru lichidarea neajunsurilor si anume
prezentarea cererii de apel motivate si dovada de achitare a taxei de stat in marime de
37 500 lei (f.d. 100-101).

La 13 martie 2019, Societatea cu Raspundere Limitatd ”Verisvin” a depus
cerere de apel motivatd. Totodatd, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului (f.d. 104-105).

Prin Tncheierea din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cererea
depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd Verisvin” privind scutirea de la plata
taxei de stat la depunerea apelului si s-a acordat apelantului termen suplimentar pana
la 02 aprilie 2019 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
37 500 lei (f.d. 106-109).

La 01 aprilie 2019, Societatea Raspundere Limitata ”Verisvin” a declarat recurs
impotriva Incheierii din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti.

Recurentul Societatea cu Raspundere Limitata “Verisvin”, in motivarea
recursului a mentionat ca taxa de stat pentru depunerea apelului nu poate fi achitata,
dat fiind faptul ca pe conturile intreprinderii este aplicat sechestru prin incheierea din
19 septembrie 2018 a Judecdtoriei Balti, sediul Central, fapt cunoscut de catre instanta
de apel si neglijat la examinarea cererii cu privire la scutirea ce la plata taxei de stat.

A relatat cd instanta de apel urma sd constate din materialele cauzei
imposibilitatea apelantului de a achita taxa de stat.

A invocat recurentul ca in vederea neingradirii accesului liber la justitie prin
impunerea achitarii taxei de stat In marime excesiva si in situatia cand plata in cauza
nu poate fi efectuata, in vederea asigurarii dreptului recurentului la un proces echitabil
in sensul art. 6 din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, se impune necesitatea scutirii de la plata taxei de stat la
depunerea apelului.

Prin incheierea din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit cererea de
apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd “Verisvin” din motivul
neinldturdrii in termenul acordat a neajunsurilor indicate in incheierea instantei de
apel.



La 23 aprilie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ”Verisvin” a declarat
recurs impotriva incheierii din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Bélti, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii cu restituirea cauzei in instanta de
apel pentru examinarea apelului.

Recurentul Societatea cu Raspundere Limitatd “Verisvin”, 1In motivarea
recursului a mentionat ca taxa de stat pentru depunerea apelului nu poate fi achitata,
dat fiind faptul ca pe conturile intreprinderii este aplicat sechestru prin incheierea din
19 septembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, fapt cunoscut de catre instanta
de apel si neglijat la examinarea cererii cu privire la scutirea ce la plata taxei de stat.

A relatat ca instanta de apel urma sa constate cd din materialele cauzei rezulta
imposibilitatea apelantului de a achita taxa de stat, fapt prin care i se incalca dreptul
recurentului la un proces echitabil.

Prin urmare a specificat ca incheierea din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti
a fost emisa cu incalcari ale normelor de drept procedural.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierile contestate la data de 15 martie 2019
si 04 aprilie 2019, iar la data de 27 martie 2019 si 11 aprilie 2019, recurentul a
receptionat incheierile instantei de apel (f.d. 112-113, 124, 126).

Astfel recursurile declarate la data de 01 aprilie 2019 si 23 aprilie 2019, sunt in
termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursurile declarate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie le considera neintemeiate si care urmeaza
a fi respinse din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si
sd mentina incheierea.

Din materialele cauzei urmeazd ca la 23 noiembrie 2018, Societatea cu
Rédspundere Limitatd ”Verisvin” a depus cerere de apel nemotivata si fara plata taxei
de stat (f.d. 92).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Codul de procedura civild, cererea de apel
se depune 1n scris la instanta judecdtoreasca a carei hotdrare se ataca, cu plata taxei
de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) Codul de procedura civild, in cererea
de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Elementele
cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

Tn conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de procedura civila, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanfa de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.



Ca urmare, prin incheierea din 15 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, nu s-a
dat curs cererii de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ”Verisvin™ si
s-a acordat termen apelantului pana la 12 martie 2019 pentru lichidarea neajunsurilor
si anume prezentarea cererii de apel motivate si dovada de achitare a taxei de stat in
marime de 37 500 lei (f.d. 100-101).

La 13 martie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ”Verisvin” a depus
cerere de apel motivata. Totodata, a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului (f.d. 104-105).

Prin incheierea din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cererea
depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd ”Verisvin” privind scutirea de la plata
taxei de stat la depunerea apelului si s-a acordat apelantului termen suplimentar pana
la 02 aprilie 2019 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de
37 500 lei (f.d. 106-109).

Incheierea in cauzi a fost receptionati de Societatea cu Raspundere Limitata
”Verisvin™ la data de 27 martie 2019, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d. 112).

Colegiul retine ca fiind intemeiata incheierea instantei de apel, prin care s-a
respins cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ”Verisvin” privind
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului si acordarea apelantului termen
suplimentar pana la 02 aprilie 2019 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de
stat.

Instanta de recurs constata cad solicitand scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului, Societatea cu Raspundere Limitata ”Verisvin” nu si-a argumentat
in nict un mod cererea sa si nu a prezentat probe justificative, care ar confirma
imposibilitatea achitarii taxei de stat.

in conformitate cu art. 369 al. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Societatea cu Raspundere Limitata ”Verisvin” nu a prezentat instantei de apel in
termenul acordat dovada de achitare a taxei de stat si astfel prin incheierea din 04
aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, s-a restituit cererea de apel depusa de Societatea
cu Raspundere Limitata ”Verisvin” din motivul neinlaturarii in termenul acordat a
neajunsurilor indicate in Incheierea instantei de apel.

Colegiul apreciaza ca fiind corectd constatarea instantei de apel precum ca
apelantul in termenul stabilit nu a prezentat dovada achitarii taxei de stat fara a invoca
motive temeinic justificate, iar nerealizarea acestei obligatii procedurale a dus la
restituirea cererii de apel.

Or, restituirea cererii de apel din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor
instantei de apel conform incheierii din 15 martie 2019, nu este decat o sanctiune
procedurald, adicd o urmare nefavorabild, stabilitd de normele de drept procedural
civil, care survine pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire
sau de Indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural.

Tot aici, este de mentionat ca in dispozitivul incheierii din 15 martie 2019,
instanta de apel, in esentd, a mentionat ca neindeplinirea in termen a indicatiilor, va
genera restituirea cererii de apel, conditie ce rezulta expres din prevederile art.369
alin.(2) lit.a) Codul de procedura civila



Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate, Colegiul conchide ca
instanta de apel corect a restituit cererea de apel depusd Societatea cu Raspundere
Limitatda “Verisvin”, or aceasta nu s-a conformat dispozitiilor incheierii din
15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti si nu a prezentat instantei dovada achitarii taxei
de stat in termenul stabilit.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului precum ca la examinarea cererii
privind scutirea de la plata taxei de stat, instanta de apel a neglijat faptul ca prin
incheierea din 19 septembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central, s-a aplicat
sechestru pe bunurile mobile, imobile si pe mijloacele banesti de pe conturile
Societdtii cu Raspundere Limitata ”Verisvin” in limita sumei datorate si prin urmare
este Tn imposibilitate de a achita taxa de stat la depunerea apelului.

La caz, Colegiul retine ca recurentul nu a prezentat probe pertinente care sa
confirme imposibilitatea achitarii taxei de stat la depunerea apelului si anume ca
incheierea din 19 septembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central a fost executata,
lar pe conturile Societatii cu Raspundere Limitata ”Verisvin”, intr-adevar s-a aplicat
sechestru.

Mai mult ca atat, Societatea cu Raspundere Limitatd ”Verisvin” nu a prezentat
extrasul de pe conturile detinute privind lipsa mijloacelor financiare la conturile
respective.

Prin urmare, Societatea cu Raspundere Limitatd ”Verisvin” nu a probat situatia
materiald precard a intreprinderii invocatd drept motiv la Tnaintarea cererii privind
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului.

Colegiul releva ca recurentul nu a dat dovada de diligenta si buna credinta in
realizarea drepturilor sale, si astfel solutia adoptata de instanta de apel prin incheierea
recuratd privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor, este
compatibila cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, avind in vedere obligatia pdartilor privind exercitarea
drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (Malahov vs. Moldova),
denota ca ,,dreptul la o instan{d” nu este absolut. Acesta poate fi supus limitarilor, or
art. 6 § 1 acorda statului dreptul de a alege liber mijloacele acestui scop. Limitarile
inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o “instantd judecdtoreasca” nu
va fi compatibila cu articolul 6 § 1, decat daca aceasta urmareste un scop legitim si
existd o proportionalitate rezonabila intre mijloacele folosite si scopul legitim urmarit.

Astfel fiind, nu pot fi retinute nici criticile recurentului precum ca prin
incheierea contestata i se Incalca dreptul la un proces echitabil prevazut de art. 6 § 1
din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertétilor
Fundamentale.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursurile declarat de Societatea cu Raspundere Limitata Verisvin” si de a mentine
incheierea din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti si incheierea din 04 aprilie 2019
a Curtii de Apel Balti.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de procedura civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie



decide:

Se resping recursurile declarate de Societatea cu Raspundere Limitata
”Verisvin”,

Se mentine Tncheierea din 15 martie 2019 a Curtii de Apel Balti si incheierea
din 04 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitatd Concordia-Management”
impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd Verisvin” cu privire la incasarea
datoriei, penalitétii, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Dumitru Mardari



