Dosarul nr. 2r-302/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (judecator O. Cojocaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (judecatori A. Bostan, V. Negru si A. Pahopol)

DECIZIE

22 mai 2019 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand recursul declarat de ,,Calatorul*“ SRL,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de ,,Calatorul“ SRL
impotriva Primariei or. Durlesti, Consiliului or. Durlesti si ,,Mobvaro-M*“ SRL,
intervenienti accesorii notarul public Rodica Semionova si IP ,,Agentia Servicii
Publice, cu privire la declararea nulitatii contractului de vanzare-cumparare si
anularea inregistrarii in Registrul bunurilor imobile a dreptului de proprietate
asupra bunului imobil,

Tmpotriva incheierii din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost respinsa cererea apelantei ,,Calatorul SRL privind scutirea de plata
taxei de stat la depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 24 iulie 2018 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, si s-a acordat apelantei ,,Calatorul SRL un
termen suplimentar pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat si
impotriva incheierii din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a
fost restituitd cererea de apel depusa de ,,Calatorul SRL impotriva hotararii din
24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,

constata:

La 08 februarie 2018, ,,Calatorul“ SRL a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva Primariei or. Durlesti, Consiliului or. Durlesti si ,,Mobvaro-M*
SRL, intervenienti accesorii notarul public Rodica Semionova si IP ,,Agentia
Servicii  Publice”, cu privire la declararea nulitatii contractului din
09 februarie 2015 de vénzare-cumparare a terenului cu nr. cadastral XXXXX,
incheiat Tntre unitatea administrativ-teritoriald a or. Durlesti si ,,Mobvaro-M* SRL,
si nregistrat de cdtre notarul public Rodica Semionova sub nr. 1465, precum si
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anularea inregistrarii in Registrul bunurilor imobile a dreptului de proprietate al
,,Mobvaro-M* SRL asupra terenului cu nr. cadastral XXXXX (f.d. 4-6).

Prin hotdrarea din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, a
fost respinsa cererea de chemare in judecata inaintatd de ,,Calatorul SRL
impotriva Primadriei or. Durlesti, Consiliului or. Durlesti si ,,Mobvaro-M*“ SRL,
intervenienti accesorii notarul public Rodica Semionova si IP ,,Agentia Servicii
Publice®, cu privire la declararea nulitatii actului juridic si anularea Inregistrarii
dreptului de proprietate. S-a incasat in beneficiul statului, din contul ,,Calatorul*
SRL, taxa de stat in suma de 49 730 lei, de a carei plata reclamanta a fost scutitd la
depunerea actiunii (f.d. 156-159).

La 25 iulie 2018, ,,Calatorul“ SRL a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani (f.d.
155).

Prin incheierea din 05 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de ,Calatorul SRL Tmpotriva hotararii din
24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, si s-a acordat apelantei
,,Calatorul“ SRL un termen de 10 zile din data receptiondrii incheierii pentru
lichidarea neajunsurilor, si anume: prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii
de achitare a taxei de stat in suma de 37 297, 5 lei (f.d. 164-165).

La 09 octombrie 2018, ,,Calatorul“ SRL a depus cererea de apel motivata
impotriva hotdrarii din 24 iulie 2018 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani,
solicitand si scutirea de plata taxei de stat la declararea apelului (f.d. 171-173).

Tn motivarea solicitarii privind scutirea de plata taxei de stat pentru cererea
de apel, apelanta ,,Calatorul“ SRL a invocat probele din dosar care demonstreaza
inactivitatea apelantei si situatia materiala precara a acesteia.

Prin incheierea din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa cererea apelantei ,,Calatorul“ SRL privind scutirea de plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 24 iulie 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani. S-a acordat apelantei ,,Calatorul SRL un termen
suplimentar de 5 zile din data receptionarii incheierii pentru prezentarea dovezii de
achitare a taxei de stat in suma de 37 297, 5 lei (f.d. 190-191).

Prin incheierea din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituitd cererea de apel depusa de ,,Calatorul“ SRL impotriva hotararii din
24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din motivul neinlaturarii in
termenul acordat a neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel emisa in
conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila (f.d. 196-198).

La 18 martie 2019, ,,Calatorul“ SRL a declarat recurs impotriva incheierilor
din 04 decembrie 2018 si din 06 februarie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau,
precum si casarea acestora. Totodatd, recurenta ,,Calatorul“ SRL a solicitat
repunerea n termenul de declarare a recursului Tmpotriva Tincheierii din
06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 201-203).

Tn motivarea recursului, recurenta ,,Calitorul“ SRL a sustinut ca hotararea
din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, este una ilegala si
neintemeiata.



In continuare, recurenta a indicat ca in sensul art. 6 din Conventia Europeani
a Drepturilor Omului, taxa de stat nu trebuie sa constituie un impediment in
exercitarea dreptului de acces la justitie in vederea restabilirii dreptului incalcat si a
obtinerii satisfactiei echitabile, iar situatia sa materiald precarda este un temei
suficient pentru scutirea de plata taxei de stat pentru cererea de apel.

La 25 aprilie 2019, Curtea Suprema de Justitic a expediat in adresa
intimatilor Primaria or. Durlesti, Consiliul or. Durlesti si ,,Mobvaro-M*“ SRL copia
cererii de recurs depuse de ,Cilatorul® SRL 1impotriva incheierilor din
04 decembrie 2018 si din 06 februarie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau (f.d. 207).

Intimatii Primdria or. Durlesti, Consiliul or. Durlesti si ,,Mobvaro-M*“ SRL
nu si-au valorificat dreptul de a depune referinte la recursul declarat de ,,Calatorul*
SRL.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civili, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Colegiul constatd ca dupa cum rezulta din materialele cauzei, si anume din
semnatura aplicatd de administratorul ,,Calatorul“ SRL, Valentin Cotorobai, pe
coperta dosarului, la 08 martie 2019, recurenta ,,Calatorul SRL a luat cunostintad
cu incheierea din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chiginau.

Totodata, Colegiul retine cd la materialele cauzei nu sunt anexate alte probe
care ar dovedi ca recurenta ,,Calatorul“ SRL ar fi luat cunostinta de incheierea din
06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau mai devreme de data de
08 martie 2019.

In afard de aceasta, Colegiul releva ci incheierea din 06 februarie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau a fost publicata pe portalul instantelor nationale de
judecata la 22 februarie 20109.

Astfel, luand in considerare ca recurenta ,,Calatorul“ SRL a declarat recurs
impotriva Tncheierii din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau la data de
18 martie 2019, adica in termen de mai putin de 15 zile de la data comunicarii
acestei Tncheieri, Colegiul conchide ca recurenta ,,Calatorul SRL s-a conformat
prevederilor legale, incadrandu-se in termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chiginau, prevazut la art. 425 din
Codul de procedura civila.

In continuare, Colegiul releva ca, conform art. 368 alin. (3) din Codul de
procedura civila, incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi
atacata odata cu fondul.

in speta, fondul se referd la restituirea cererii de apel, ceea ce inseamni ci
incheierea de respingere a cererii apelantei ,,Calatorul“ SRL privind scutirea de
plata taxei de stat si de acordare a unui termen suplimentar pentru prezentarea
dovezii de achitare a taxei de stat, precum si incheierea de restituire a cererii de
apel sunt supuse unui termen comun de declarare a recursului, care incepe sa curga
din data comunicarii incheierii de restituire a cererii de apel.

Astfel, avand in vedere ca recurenta ,,Calatorul SRL s-a conformat
prevederilor legale, Tncadréandu-se in termenul de declarare a recursului Tmpotriva
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incheierii din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, Colegiul ajunge la
concluzia ca recurenta ,,Calatorul SRL s-a incadrat si in termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul
declarat de ,,Calatorul SRL si de a mentine incheierile din 04 decembrie 2018 si
din 06 februarie 2019 ale Curtii de Apel Chisinau, din urmatoarele
rationamente.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fara examinarea admisibilitatii §i fard participarea partilor.

Art. 427 lit. @) din Codul de procedura civila stipuleaza ca instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul
si sa mentind incheierea.

Colegiul constata ca la 08 februarie 2018, ,,Calatorul* SRL a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva Primdriei or. Durlesti, Consiliului or. Durlesti si
,Mobvaro-M*“ SRL, intervenienti accesorii notarul public Rodica Semionova si IP
,Agentia Servicii Publice®, cu privire la declararea nulitatii contractului din
09 februarie 2015 de vanzare-cumparare a terenului cu nr. cadastral XXXXX,
incheiat Tntre unitatea administrativ-teritoriala or. Durlesti si ,,Mobvaro-M*“ SRL, si
inregistrat de catre notarul public Rodica Semionova sub nr. 1465, precum si
anularea inregistrarii in Registrul bunurilor imobile a dreptului de proprietate al
,,Mobvaro-M* SRL asupra terenului cu nr. cadastral XXXXX (f.d. 4-6).

Prin hotararea din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, a
fost respinsd cererea de chemare in judecatd inaintatd de ,,Calatorul SRL
impotriva Primdriei or. Durlesti, Consiliului or. Durlesti si ,,Mobvaro-M* SRL,
intervenienti accesorii notarul public Rodica Semionova si IP ,,Agentia Servicii
Publice®, cu privire la declararea nulitatii actului juridic si anularea Inregistrarii
dreptului de proprietate. S-a incasat in beneficiul statului, din contul ,,Calatorul®
SRL, taxa de stat in suma de 49 730 lei, de a carei plata reclamanta a fost scutita la
depunerea actiunii (f.d. 156-159).

La 25 iulie 2018, ,,Calatorul“ SRL a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani (f.d.
155).

Prin incheierea din 05 septembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de ,Calatorul® SRL Tmpotriva hotararii din
24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, si s-a acordat apelantei
,Calatorul“ SRL un termen de 10 zile din data receptiondrii incheierii pentru
lichidarea neajunsurilor, si anume: prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii
de achitare a taxei de stat in suma de 37 297, 5 lei (f.d. 164-165).

La 09 octombrie 2018, ,,Calatorul“ SRL a depus cererea de apel motivata
impotriva hotdrarii din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,
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solicitind s1 scutirea de plata taxer de stat la declararea apelului
(f.d. 171-173).

In motivarea solicitarii privind scutirea de plata taxei de stat la declararea
apelului, apelanta ,,Calatorul“ SRL a invocat probele din dosar care demonstreaza
inactivitatea apelantei si situatia materiala precard a acesteia.

Tn particular, apelanta ,,Cilatorul“ SRL a ficut trimitere la darea de seama
privind retinerea impozitului pe venit, a primelor de asigurare obligatorie de
asistentd medicald si a contributiilor de asigurdri sociale de stat obligatorii
calculate pentru perioada fiscala septembrie 2018, la extrasul din contul curent
generalizat si la darea de seama pe taxele locale pentru perioada fiscala
T/03/2018.

Prin incheierea din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea apelantei ,,Calatorul” SRL privind scutirea de plata taxei de stat la
depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 24 iulie 2018 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani. S-a acordat apelantei ,,Calatorul“ SRL un termen
suplimentar de 5 zile din data receptionarii incheierii pentru prezentarea dovezii de
achitare a taxei de stat in suma de 37 297, 5 lei (f.d. 190-191).

Colegiul releva ca in conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de
procedura civila, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364
si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, Tn
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Conform art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila, in functie de situatia
materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridicd este
scutitd de catre judecator (de catre instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat
sau de plata unei parti a ei.

Art. 115 din Codul de procedura civila stipuleaza ca la cererea participantilor
la proces interesati, instanta de judecatd poate prelungi termenul de procedura
stabilit de instanta de judecata.

Instanta de judecatd urmeaza sa evalueze situatia materiald a justitiabilului
persoana juridicd in ansamblul tuturor probelor prezentate, tratind chestiunea lipsei
invocate a mijloacelor financiare inclusiv prin prisma bunurilor detinute de acest
justitiabil.

Aici, Colegiul releva ca apelanta ,,Calatorul SRL nu a prezentat informatii
privind existenta si situatia conturilor bancare, informatia de la IP ,,Agentia
Servicii Publice” privind bunurile imobile detinute si mijloacele de transport pe
care le are in proprietate.

Mai mult, Colegiul retine ca dupa cum rezulta din darea de seama a apelantei
,Calatorul“ SRL privind retinerea impozitului pe venit, a primelor de asigurare
obligatorie de asistentd medicald si a contributiilor de asigurari sociale de stat
obligatorii calculate pentru perioada fiscalda septembrie 2018, in perioada fiscala
enuntatd apelanta ,,Calatorul“ SRL nu a calculat si nu a indreptat spre achitare
nicio forma de venit (f.d. 180-182).



De asemenea, potrivit extrasului din contul curent generalizat al apelantei
,Calatorul“ SRL la organul fiscal teritorial, debitul obligatiei apelantei ,,Calatorul*
SRL de plata a impozitului pe venitul retinut din salariu, inclusiv a majorarii de
intarziere, era in suma de 55, 31 lei la data de 31 decembrie 2017, iar la data de
10 octombrie 2018 — in suma de 0, 11 lei (f.d. 177-178).

Dupa cum rezulta din darea de seama pe taxele locale pentru perioada fiscala
T/03/2018, in perioada fiscald enuntatda apelanta ,,Calatorul SRL a achitat taxa
pentru amenajarea teritoriului in suma de 20 lei (f.d. 175-176).

In context, Colegiul subliniazi ci pornind de la principiul respectarii
dreptului de acces liber la justitie, consfintit de jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, in cadrul solutiondrii cererilor privind acordarea facilitatilor la
plata taxei de stat, instantele judecatoresti urmeaza sa examineze cu minufiozitate
fiecare caz concret pentru a nu admite Ingradirea dreptului persoanei la ,,un
tribunal”, conducandu-se la solutionarea acestor cereri atat de normele dreptului
national, cat si de prevederile Conventiei Europene a Drepturilor Omului si de
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de apel corect a indicat ca
probele prezentate de apelanta ,,Calatorul SRL 1n motivarea cererii privind
scutirea de plata taxei de stat, si anume darea de seama privind retinerea
impozitului pe venit, a primelor de asigurare obligatorie de asistenta medicala si a
contributiilor de asigurdri sociale de stat obligatorii calculate pentru perioada
fiscala septembrie 2018, extrasul din contul curent generalizat si darea de seama pe
taxele locale pentru perioada fiscalda T/03/2018 nu releva cu certitudine situatia
materiald precara a apelantei ,,Calatorul SRL.

Or, din materialele cauzei, si anume din contractul de arenda funciard din
30 decembrie 1998, incheiat intre Primaria or. Durlesti si ,,Calatorul“ SRL,
modificat prin acordul aditional din 27 mai 2008, urmeazd ca ,,Célatorul SRL
detine cu drept de arendd un teren cu suprafata de 0, 5948 ha, amplasat in or.
Durlesti, pana in anul 2028, achitand anual plata de arenda in suma de 17 844 lei
(f.d. 18; 19-20).

Mai mult, Colegiul evidentiaza ca potrivit planului geometric al terenului
nominalizat, apelanta ,,Calatorul” SRL detine cu drept de proprietate in perimetrul
respectiv un oficiu cu birouri si o parcare (f.d. 21).

La fel, dupda cum rezulta din datele privind situatiile financiare ale
,,Calatorul“ SRL pentru perioada 01 ianuarie 2015 — 31 decembrie 2015, cele mai
recente care sunt anexate la materialele cauzei, valoarea mijloacelor fixe ale
,,Calatorul“ SRL este in suma de 3 821 820 de lei (f.d. 48-51).

Drept urmare, instanta de apel corect a conchis ca apelanta ,,Calatorul“ SRL
nu este in drept sd beneficieze de scutirea de plata taxei de stat la depunerea cererii
de apel impotriva hotararii din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani, or ansamblul probator administrat nu releva situatia materiala dificila a
apelantei ,,Calatorul” SRL.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit

6



in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art.
368 alin. (1).

Colegiul constata ca apelanta ,,Calatorul SRL nu a indeplinit in termen
indicatia legald si intemeiata a instantei de apel ce tine de prezentarea dovezii de
achitare a taxei de stat iIn suma de 37 297, 5 lei, din incheierea emisa in
conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Or, potrivit recipisei anexate la materialele cauzei, la 18 ianuarie 2019,
administratorul apelantei ,,Calatorul“ SRL, Valentin Cotorobai, a primit copia
incheierii din 04 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, Tnsa pand la data
23 ianuarie 2019, nu a prezentat dovada de achitare a taxei de stat in suma de
37 297, 5 lei (f.d. 193).

Ca efect, prin incheierea din 06 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
instanta de apel legal si intemeiat a restituit cererea de apel depusa de ,,Calatorul®
SRL Tmpotriva hotararii din 24 iulie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,
din motivul neinlaturarii de catre apelanta ,,Calatorul SRL in termenul acordat a
neajunsurilor indicate in incheierea instantei de apel emisd in conformitate cu art.
368 alin. (1) din Codul de procedura civila (f.d. 196-198).

Articolele 113 alin. (1) si 10 alin. (1) Codul de procedura civila, prevad ca,
dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza o datd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta judecdtoreasca (judecdtor). Sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Astfel, Colegiul considera ca instanta de apel corect a aplicat sanctiunea
proceduralad prevazuta la art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila si a
restituit cererea de apel depusa de ,,Célatorul” SRL.

Din considerentele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de ,Calatorul* SRL si de a mentine incheierile din
04 decembrie 2018 si din 06 februarie 2019 ale Curtii de Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de ,,Calatorul* SRL.

Se mentin Tncheierile din 04 decembrie 2018 si din 06 februarie 2019 ale
Curtii de Apel Chisindu, In cauza civild la cererea de chemare in judecata depusd
de ,,Calatorul” SRL impotriva Primariei or. Durlesti, Consiliului or. Durlesti si
»Mobvaro-M*“ SRL, intervenienti accesorii notarul public Rodica Semionova si IP
»Agentia Servicii Publice”, cu privire la declararea nulitatii contractului de
vanzare-cumparare si anularea inregistrarii in Registrul bunurilor imobile a
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dreptului de proprietate asupra bunului imobil.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan



