Dosarul nr. 2rc-81/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani (Jud: S. Clima)
Instanta de apel: Curtea de apel Chisinau (Jud: N. Budai, 1. Muruianu, M. Guzun)

INCHEIERE

22 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitatd ,Integra
Unic”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Societatea cu
Réspundere Limitatd ,,Integra Unic” impotriva Bancii Comerciale ,,Victoriabank™
Societate pe Actiuni cu privire la incasarea datoriel, a despagubirii si a cheltuielilor
de judecata,

impotriva incheierii din 21 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata , Integra
Unic”,

constata:

La 19 martie 2019, SRL ,,Integra Unic” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva BC ,,Victoriabank™ SA cu privire la incasarea datoriel, a despagubirii si a
cheltuielilor de judecata.

SRL ,,Integra Unic” a solicitat incasarea datoriei pentru chirie in suma de 2508
euro, a despagubirii in suma de 1672 euro si a cheltuielilor de judecatd in suma de
2566,76 lei.

Prin hotararea din 09 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
actiunea inaintata de SRL ,,Integra Unic” s-a respins, ca neintemeiata.

La 08 noiembrie 2018, SRL ,,Integra Unic” a depus cerere de apel nemotivata,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii din 09 octombrie 2018 a primei
instante, cu pronuntarea unei noi hotdrari de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 31 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de SRL ,,Integra Unic”. S-a acordat apelantei termen pana la
21 februarie 2019, ora 09:45, pentru a prezenta cererea de apel motivata si a dovezii
de plata a taxei de stat in suma de 1925 de lei. S-a explicat apelantei ca in cazul in
care nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel va fi restituitd fara
examinare.

Prin incheierea din 21 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de SRL ,,Integra Unic”, din motivul cd apelanta in termenul
acordat, nu a prezentat cererea de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat.



La 14 martie 2019, SRL ,,Integra Unic” a declarat recurs impotriva incheierii
din 21 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului,
casarea incheierii recurate, cu restituirea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, SRL ,Integra Unic” a relatat ca incheierea instantei de
apel este nefondata si posibil de a fi anulata, deoarece au fost incalcate normele de
drept material.

Totodata, recurenta a mentionat cad motivele de fapt si de drept pe care se
intemeiaza recursul, vor fi prezentate dupa familiarizarea cu materialele cauzei.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Incheierii.

La 26 februarie 2019, Curtea de Apel Chisinau a publicat pe pagina web
,Portalul instantelor nationale de judecatd” la compartimentul ,,Curtea de Apel
Chisinau”, ,Incheierile instantei”, incheierea din 21 februarie 2019, iar, la 27
februarie 2019 a expediat-o participantilor la proces (f.d. 79), insa date despre
receptionarea incheierii, nu sunt la materialele dosarului.

Astfel, recursul declarat la 14 martie 2019 se considera in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi restituit, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. b') din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea
de recurs nu corespunde prevederilor art. 437 alin. (1).

Art. 4261 alin. (2) din Codul de proceduri civild, prevede ci recursul impotriva
incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute
la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

In corespundere cu art. 437 alin. (1) Cod de proceduri civila, cererea de recurs
trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sd cuprinda: a) denumirea instantei la care se
depune recursul; b) numele, denumirea, calitatea procesuald a recurentului sau a
persoanei ale carei interese le reprezinta, adresa lor; ¢) numele sau denumirea, adresa
intimatului; ) denumirea instantei care a emis decizia in apel, data pronuntarii si
dispozitivul deciziei, argumentele admiterii sau respingerii apelului; f) esenta si
temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitdrile
recurentului, propunerile respective; g) data declararii recursului si semndtura
recurentului.

In spetd, Colegiul retine ci SRL , Integra Unic” declarand recurs impotriva
incheierii din 21 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a conformat
prevederilor art. 437 alin. (1) din Codul de procedura civila si anume, nu a indicat
esenta si temeiurile recursului si argumentele referitor la ilegalitatea incheierii
contestate.

Instanta de recurs precizeaza ca pana la data examinarii recursului, motivele
dezacordului cu incheierea contestatd si temeiurile casdrii acesteia, nu au fost
prezentate. Tot aici, recurenta in cererea de recurs a indicat despre prezentarea
ulterioard a motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza recursul, fapt ce
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impune obligatia acesteia de a se interesa despre soarta dosarului si Indeplinirea
sarcinilor prevazute de art. 437 din Codul de procedura civila.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca obligatia recurentei in conformitate
cu prevederile art. 56 alin.(3) si art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, este
de a se folosi cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Mai mult, este de mentionat ca n lipsa indicarii esentei si temeiurilor recursului
de catre recurenta, instanta de recurs este in imposibilitate de a se expune asupra
temeiniciei actului judecdtoresc contestat si aplicarea corectd a prevederilor legale
de catre instanta de apel la adoptarea acestuia prin prisma recursului declarat.

Astfel, Colegiul conchide ca recursul declarat de SRL ,,Integra Unic” este unul
nemotivat, formal si fard specificarea anumitor incalcari admise de instanta de apel
la adoptarea incheierii din 21 februarie 2019.

Avand in vedere consideratiile de mai sus, completul de judecata observa ca
esenta dreptului de acces al recurentei nu a fost afectata si ca restrictia in cauza este
justificata si se intemeiaza pe articolul 426 alin (1), lit. b*) din Codul de procedura
civila, care este formulat clar si previzibil. Mai mult, testul de proportionalitate a
permis stabilirea unui echilibru intre interesul general al securitatii juridice si dreptul
la un proces echitabil a tuturor partilor implicate in prezentul proces judiciar.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de SRL ,,Integra Unic” impotriva incheierii din 21 februarie 2019 a Curtii
de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 426 alin (1), lit. b), alin. (2) din Cod de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,Integra
Unic” impotriva incheierii din 21 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Integra Unic” Impotriva Bancii Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni cu
privire la incasarea datoriei, a despagubirii si a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Maria Ghervas
Nina Vascan



