Dosarul nr. 2r-358/19

Prima instantd; (Judecatoria Causeni) |. Sandu
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) V. Cotorobai, I. Turcan, M. Anton

DECIZIE
29 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Ababi lon, reprezentat de avocatul Frunza
Adela,
in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Ababi Elena
impotriva lui Ababi Ion cu privire la desfacerea casatoriei,
Tmpotriva Tncheierii din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit cererea de apel declaratd de Ababi Ion ca depusa de o persoana care nu
este in drept sa declare apel,

constata;:

La 04 octombrie 2012, Ababi Elena a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Ababi Ion cu privire la desfacerea casatoriei.

Prin hotararea din 14 iunie 2013 a Judecatoriei Causeni, s-a desfacut casatoria
inregistrata intre Ababi lon si Ababi Elena la 20 noiembrie 2007.

La 08 aprilie 2019, avocatul Adela Frunza a depus in interesele lui Ababi lon,
prin intermediul postei electronice cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din
14 iunie 2013 a Judecatoriei Causeni (f.d. 25-27).

Prin incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit
cererea de apel declarata de Ababi lon ca depusa de o persoana care nu este in drept
sa declare apel.

La 15 mai 2019, Ababi Ion, reprezentat de avocatul Frunza Adela a declarat
recurs impotriva incheierii din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii recurate si restituirea cauzei la
rejudecare in instanta de apel.

Recurentul Ababi lon, in motivarea recursului a invocat ilegalitatea Tncheierii
contestate, care a fost emisa cu incélcarea normelor de drept procedural.

A mentionat ca mandatul avocatului in copie certificatd a fost anexat la
momentul cand s-a facut cunostinta cu dispozitivul hotararii, care insa lipseste la
materialele cauzei.



A specificat ca nu i s-a oferit dreptul de a depune apel motivat, cu anexarea
imputernicirilor respective care atesta dreptul avocatului de a contesta hotararea
judecatoreasca.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 18 aprilie
2019, iar la 14 mai 2019, reprezentantul recurentului a receptionat copia ncheierii
contestate.

Astfel recursul declarat la data de 15 mai 2019, este Tn termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza
a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sd mentind incheierea.

Din actele cauzei s-a stabilit ca la 04 octombrie 2012, Ababi Elena a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Ababi lon cu privire la desfacerea
casatoriei.

Prin hotédrarea din 14 iunie 2013 a Judecatoriei Causeni, s-a desfacut casatoria
inregistrata intre Ababi lon si Ababi Elena la 20 noiembrie 2007.

La 08 aprilie 2019, avocatul Adela Frunza a depus in interesele lui Ababi lon,
prin intermediul postei electronice cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din
14 iunie 2013 a Judecatoriei Causeni (f.d. 25-27).

In conformitate cu art. 360 lit. b) Codul de procedura civila, sunt in drept sa
declare apel reprezentantul in interesul apelantului, daca este imputernicit in modul
stabilit de lege.

Tn conformitate cu art. 365 alin. (3) din Codul de proceduri civila, cererea de
apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul sau. In ultimul caz, la cerere se
anexeazd documentul, legalizat in modul stabilit, care certificdi Tmputernicirile
reprezentantului daca in dosar lipseste o astfel de imputernicire.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. d) Codul de proceduri civild, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca cererea de apel a fost depusa de o
persoana care nu este in drept sa declare apel.

Raportand la caz prevederile legale citate, instanta de recurs constatd ca
avocatul Frunza Adela a depus in interesele lui Ababi lon, prin intermediul postei
electronice cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 14 iunie 2013 a
Judecatoriei Causeni, contrar prevederilor legale.

Or, cererea de apel a fost depusa de avocatul Frunza Adela n interesele lui
Ababi lon, prin intermediul postei electronice, care nu contine semnatura electronica
nici cea olografa.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca indeplinirea defectuoasd a unui act de procedurd este

susceptibild suportarii de catre partea culpabild a urmarilor nefavorabile stabilite de
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prevederile art. 369 alin. (1) lit. d) Codul de procedura civila, iar exonerarea unui
participant la proces de obligatia legald, in speta, realizarea dreptului de a ataca
hotararea judecatoreasca in lipsa dreptului de a o contesta de catre un avocat Tn mod
prescris de lege, reprezinta in esenta o favorizare nejustificata, contrar regulilor unui
proces echitabil.

La fel, Colegiul mentioneaza ca nu poate fi retinut argumentul recurentului
precum ca mandatul avocatului in copie certificatd a fost anexat la cererea prin care
s-a solicitat eliberarea hotararii motivate.

Instanta de recurs retine ca la recursul declarat de Ababi lon, a fost anexata
cererea depusd de avocatul Frunza Adela prin intermediul postei electronice,
adresata Judecatoriei Causeni la 14 martie 2019, prin care a solicitat eliberarea copiei
hotararii judecatoresti (f.d.44), insa inscrisul de pe cererea in cauza referitor la
anexarea mandatului in copie certificata de avocat cu stampila avocatului, trezeste
dubii de a crede ca aceste mentiuni au fost inserate ulterior, in lipsa altor probe.

Astfel fiind, instanta de recurs, conformandu-se dispozitiilor legislatiei in
vigoare, considerad cd instanta de apel intemeiat a concluzionat cd cererea de apel
depusa de avocatul Frunza Adela in interesele lui Ababi lon, nu a fost semnsta nici
olograf, nici prin semnatura digitald si deci a fost depusa de o persoana care nu este
in drept sa declare apel.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Ababi Ion, reprezentat de avocatul Frunza Adela si de a mentine
incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 Codul de proceduri civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de Ababi Ion, reprezentat de avocatul Frunza
Adela.
Se mentine incheierea din 18 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, Tn cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Ababi Elena impotriva lui Ababi
Ion cu privire la desfacerea casatoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Svetlana Filincova

Dumitru Mardari



