Dosarul nr. 2rac-148/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau (sediul Centru) (jud. S. Stratan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Guzun, V. Buhnaci, L. Pruteanu)

DECIZIE
29 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
Victor Burduh
Svetlana Filincova

examinand recursul declarat de SRL ,,Xpetrol Grup”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de catre AO
,Comunitatea evreiascd din Republica Moldova”, Agentia de Inspectare si
Restaurare a Monumentelor, AO ,,Viitorul Verde” impotriva SRL ,, Xpetrol Grup”,
intervenient accesoriu Primdria mun. Chisindu privind interzicerea efectuarii
lucrarilor,

impotriva deciziei din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost respins apelul declarat de catre SRL ,,Xpetrol Grup” si mentinuta hotararea
din 21 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),

constata:

La 30 martie 2016, AO ,,Comunitatea evreiasca din Republica Moldova” s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Xpetrol Grup” prin care a
solicitat interzicerea paratei de a construi statia de alimentare cu produse petroliere
din str. Calea Iesilor, mun. Chisindu, pe terenul cu nr. cadastral 0100508.483, in
zona de protectic a monumentului de for public — Stela funerara ,,Pogromul
evreiesc din 1903 - 90 de ani”.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca, parata SRL ,, Xpetrol Grup” a
demarat constructia statiei de alimentare cu produse petroliere in str. Calea Iesilor,
mun. Chisindu, in preajma Parcului ,,Alunelul”, care este ilicitd si urmeaza a fi
interzisa. Astfel, SRL ,,Xpetrol Grup” a primit autorizare pentru constructia statiei
de alimentare cu produse petroliere, insd anterior, prin dispozitia Primarului mun.
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Chisindu nr. 72-d din 23 martie 1993, a fost acceptatd amplasarea in Parcul
,wJAlunelul” a Stelei comemorative a 90 ani de la primul pogrom contra populatiei
evreiesti din orasul Chisinau.

In acest context, potrivit art. 8 din Legea privind monumentele de for public
nr. 192 din 30 septembrie 2011, pentru fiecare monument de for public se instituie
si se delimiteaza, prin documentatia de urbanism si de amenajare a teritoriului si
prin cea cadastrala, zona lui de protectie stabilitd perimetral, de jur imprejurul
monumentului, pe o raza de la 50 la 100 m, in functie de particularitatile cadrului
urbanistic si/sau natural existent, precum si de caracteristicile monumentului de for
public.

Astfel, in opinia reclamantei amplasarea statiei de alimentare cu produse
petroliere, a carei constructie a fost initiatd de SRL ,,Xpetrol Grup”, se afla in zona
de protectiec a monumentului de for public — Stela funerara ,,Progromul evreiesc
din 1903 — 90 de ani”.

Potrivit raspunsului Agentiei de Inspectare si Restaurare a Monumentelor,
monumentul respectiv cade sub incidenta si este protejat prin Legea monumentelor
de for public si dispune de o zona de protectie care include lotul de teren pe care
SRL ,Xpetrol Grup” a initiat constructia statiei de alimentare cu produse
petroliere.

A mai mentionat ca, SRL ,, Xpetrol Grup” nu a obtinut avizul Consiliului
National al Monumentelor de For Public din cadrul Ministerului Culturii, fapt de
duce la concluzia cd, Autorizatia de construire nu a fost emisa cu respectarea
prevederilor legii.

La depunerea actelor pentru obtinerea autorizatiei de construire, in setul de
documente lipseau avizele Centrului de sanatate publica, Agentici Ecologice
Chisinau si Directiei Salvatori si Pompieri, iar obiectul proiectat, partial iese dupa
liniile rosii a drumurilor.

Totodata, reclamanta a mentionat ca, Primarul General al mun. Chisindu, prin
Dispozitia nr. 888-2 din 19 octombrie 2015, a constatat ca documentatia de proiect
elaboratd pentru constructia statiilor de alimentare cu produse petroliere nu
respectd conditiile stabilite Tn Certificatul de urbanism nr. 333/14 din 6 iunie 2014,
lar autorizatiile de construire nu sunt avizate, fapt pentru care a dispus sistarea
valabilitdtii Autorizatiilor de construire nr. 84 si nr. 85 din 13 mai 2015, eliberate
SRL ,,Xpetrol Grup”, pana la inlaturarea tuturor neregulilor depistate.

Ulterior, Consiliul mun. Chisindu prin Dispozitia nr. 1/9 din 18 februarie
2016, a instituit moratoriul, pe o perioada de un an, la proiectarea si construirea
statiilor de alimentare cu produse petroliere in mun. Chisindu. Cu toate acestea,
parata SRL ,,Xpetrol Grup” continua constructia statiilor de alimentare cu petrol,
incalcand zona de protectie a monumentului de for public Stela funerara
,,Progromul evreiesc din 1903 — 90 de ani”.

La 14 februarie 2017, instanta a admis cererea de intervenire in proces in
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calitate de coreclamant a Agentiei de Inspectare si Restaurare a Monumentelor.
Totodata, la aceiasi datd, instanta a admis cererea paratei, de atragere n proces in
calitate de intervenient accesoriu, Primdria mun. Chisindu.

Ulterior, la 30 mai 2017, instanta a admis cerere de intervenire in proces in
calitate de coreclamant a AO ,,Viitorul Verde”.

In motivarea acestei cereri AO ,Viitorul Verde” a indicat ca, statia de
alimentare cu produse petroliere preconizatd a fi construitd se afla in zona de
protectie a Parcului ,,Alunelul” (suprafata destinata spatiilor verzi) la o distanta de
10 metri, iar de spatiile verzi din cuprinsul arterelor de circulatie pana la 20 metri.

A indicat ca potrivit prevederilor Normativelor in Constructii NCM B.01.03-
2005, distanta de la cladire si constructiile intreprinderilor (indiferent de gradul lor
de rezistenta la foc) pana la hotarele masivului forestier de specii rasinoase trebuie
adoptata de 100 metri, specii mixte — 50 metri, specii foioase — 20 metri.

Dupd cum a indicat AO ,,Viitorul Verde” compozitia plantatiilor verzi din
Parcul ,,Alunelul” reprezintd specii mixte, ceia ce presupune necesitatea de a
asigura zona de protectie la distanta de 50 metri. Totodatd, compozitia spatiilor
verzi din cuprinsul arterelor de circulatie reprezinta specii rasinoase si distanta
necesara pentru asigurarea zonei de protectie este de 100 metri.

In pofida acestor fapte, proiectul statiei de alimentare cu produse petroliere nu
doar ca nu respecta conditiile normative de asigurare a zonei de protectie a spatiilor
verzi, dar vizeaza defrisarea copacilor din spatiul verde.

A considerat relevant de a mentiona prevederile art. 20 alin. (2), (3) din Legea
cu privire la spatiile verzi ale localitdtilor urbane si rurale, potrivit caruia
constructiile incompatibile cu destinatia spatiilor verzi (obiective industriale, statii
de alimentare cu combustibilul etc.) sunt interzise. Se interzice, in spatiile verzi
efectuarea constructiilor fara avizul pozitiv al expertizei ecologice de stat si
obstesti si fara acordul populatiei din zonele limitrofe.

A declarat ca SRL ,,Xpetrol Grup” nu a solicitat si nici nu a primit acordul
populatiei din zonele limitrofe privind constructia statiei de alimentare cu produse
petroliere in zona Parcului ,,Alunelul”. Or, locatarii blocurilor din preajma
terenului unde urmeaza a fi construitd statia, au organizat o actiune de protest in
cadrul cdreia si-au expus dezacordul si nemultumirile legate de intentia SRL
,Xpetrol Grup” de a demara lucrarile de constructie.

Prin hotararea din 21 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru), a
fost admisa cerereca de chemare in judecata depusa de catre coreclamantii AO
Comunitatea evreiasca din Republica Moldova”, Agentia de Inspectare si
Restaurare a Monumentelor, AO ,,Viitorul Verde” impotriva paratei SRL ,,Xpetrol
Grup”, intervenient accesoriu Primaria mun. Chisindu privind interzicerea
efectuarii lucrarilor.

S-a interzis SRL ,,Xpetrol Grup” de a efectua constructia statiei alimentare cu
produse petroliere din str. Calea Iesilor, mun. Chigindu, pe terenul cadastral nr.
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0100508.483.

Prin decizia din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de catre SRL ,,Xpetrol Grup” si mentinuta hotararea din 21 aprilie
2018 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru).

Pentru a ajunge la solutia de admitere a actiunii, instantele ierarhic inferioare
au retinut in special ca, potrivit raspunsului Agentiei de Inspectare si Restaurare a
Monumentelor din 6 iulie 2016, conform Planului urbanistic general, terenul cu nr.
cadastral 0100508.483 situat la intersectia str. Milano cu str. Calea lesilor, mun.
Chiginau, se afla la o distanta de 70 de metri de monumentul de for public - Stela
funerara ”Progromul evreiesc din 1903 — 90 de ani”, fiind amplasat in perimetrul
zonei de protectie a acestuia. Astfel, lucrdrile de constructie initiate de SRL
»Xpetrol Grup” pe terenul mentionat, se desfasoara in zona de protectie aferenta
monumentului de for public si nu au fost coordonate si avizate cu Consiliul
National al Monumentelor de For Public din cadrul Ministerului Culturii.

La fel, instantele au invederat asupra faptului ca, chiar daca autoritatile nu au
delimitat expres zona de protectie a monumentul de for public - Stela funerara
”Progromul evreiesc din 1903 — 90 de ani”, aceasta nu poate fi interpretat in
defavoarea protectiei monumentelor de for public si urmeaza a se considera ca
acesta beneficiaza de o zona de protectie de 100 metri. Or, o altd interpretare ar
crea pericolul anihilarii scopului instituirii zonei de protectie a monumentelor de
for public, ducand la golirea de continut a scopurilor adoptarii Legii monumentelor
de for public, si anume de a reglementa regimul juridic general al infiintarii,
realizarii, amplasarii, administrarii 1 protejarii monumentelor de for public.

La 11 februarie 2019, SRL , Xpetrol Grup” a declarat recurs impotriva
deciziei din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
acesteia si a hotararii primei instantei cu emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii.

In motivarea recursului a indicat ca instanta de apel la emiterea deciziei a
interpretat eronat legea.

La 25 martie 2019, AO ,,Comunitatea evreiasca din Republica Moldova” a
depus o referintd la recursul declarat de SRL , Xpetrol Grup” solicitand
considerarea acestuia ca fiind inadmisibil.

La 27 martie 2019, Agentia de Inspectare si Restaurare a Monumentelor
reprezentata de avocatul Lefter Aurel a depus o referintd la recursul declarat de
SRL ,,Xpetrol Grup” solicitand considerarea acestuia ca fiind inadmisibil.

Prin incheierea din 17 aprilie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de SRL ,,Xpetrol Grup” a fost considerat admisibil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotérarii sau a deciziei integrale.

Instanta de recurs constatd ca, decizia recuratd a fost pronuntatd la 13
noiembrie 2018, fara a fi anexate probe ce ar confirma data receptionarii acesteia,
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lar recursul a fost declarat la 11 februarie 2019, fapt ce atesta ca recurenta s-a
conformat normelor procedurale legale si a declarat in termen recursul.

In conformitate cu art. 444 al Codului de procedurd civild, recursul se
examineaza fara instiintarea participantilor la proces.

Astfel, recursul s-a examinat fard instiintarea participantilor la proces, insa
data si ora sedintei a fost plasatd pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie.
Colegiul judiciar a decis inoportuna invitarea acestora, intrucat argumentele expuse
in cererea de recurs au fost formulate cu suficientd precizie pentru a permite
instantei controlul actelor judecatoresti contestate. Mai mult, nici un participant nu
a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis, cauza Auza
Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, hotararea din 19 aprilie 2007, § 72 — 75, cauza
Eriksson vs Suedia, hotararea din 12 aprilie 2012, § 66, 72, cauza Ponkad vs
Estonia, hotararea din 08 noiembrie 2016, § 33 — 34).

In corespundere cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. a) al Codului de procedura
civila, instanta, dupd ce judeca recursul, este in drept sd respinga recursul §i sa
mentind decizia instantei de apel si, dupa caz, hotararea primei instante, precum si
incheierile atacate cu recurs.

Verificand hotararea contestatd in raport de criticile formulate, in limitele
controlului de legalitate si temeiurilor de drept invocate, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul declarat de SRL ,,Xpetrol Grup” este neintemeiat si care urmeaza a fi
respins cu mentinerea deciziei recurate si a hotararea primei instante, din
considerentele ce urmeaza.

Potrivit art. 118 alin. (1) al Codului de procedura civila fiecare parte trebuie
sd dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale, iar conform art. 130 al aceleiasi legi instanta judecatoreasca
apreciazad probele dupa intima ei convingere, bazata pe cercetarea multiaspectuala,
completa, nepartinitoare s1 nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblu si
interconexiunea lor, cidlauzindu-se de lege. Nici un fel de probe nu au pentru
instanta judecatoreascd o fortd probantd prestabilitd fard aprecierea lor. Fiecare
proba se apreciaza de instanta privitor la pertinenta, admisibilitatea, veridicitatea
ei, iar toate probele in ansamblu, privitor la legdtura lor reciproca si suficienta
pentru solutionarea pricinii.

Din ansamblul probelor prezentate, Colegiul largit constatd ca, in anul 1993,
Primaria mun. Chisindu a permis Asociatiei de culturd evreiascd amplasarea stelei
comemorative In parcul “Alunelul”, Calea lesilor. Ulterior, in anii 2014-2015,
Primadria mun. Chisindu a certificat s1 a autorizat executarea lucrarilor de construire
a unei statii de alimentare cu produse petroliere, in limitele terenului cu nr.
cadastral 0100508.483.

Potrivit informatiei prezentate de Agentia de Inspectare si Restaurare a
Monumentelor, monumentul - Stela funerara ”Pogromul evreiesc din 1903 — 90 de
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ani” a fost inaugurat in anul 1993 si este protejat prin Legea monumentelor de for
public. La fel, informatiile livrate de Agentie atesta ca, legea stabileste 0 zona de
protectic a monumentelor de for public, iar lucrarile initiate de SRL ,,Xpetrol
Grup” nu au fost coordonate, avizate cu Consiliul National al Monumentelor de
For Public din cadrul Ministerului Culturii.

Potrivit revendicarilor din actiunea examinatd, obiectul litigiului il constituie
interzicerea recurentei SRL ,,Xpetrol Grup” de a efectua constructia statiei
alimentare cu produse petroliere in zona de protectie a monumentului de for public.

Colegiul largit noteazd ca indubitabil faptul ca Stela funerard “Pogromul
evreiesc din 1903 — 90 de ani” este un monument de for public, or potrivit Deciziei
nr. 6/17 din 19 decembrie 2016 a Consiliului mun. Chisindu, acest monument este
indicat sub nr. 37 in Registrul monumentelor de for public, criticele recurentei in
acest context fiind irelevante.

Astfel, potrivit art. 8 din Legea monumentelor de for public (in redactia in
vigoare pana la 08 decembrie 2017), pentru fiecare monument de for public se
instituie si se delimiteazd, prin documentatia de urbanism si de amenajare a
teritoriului si prin cea cadastrald, zona lui de protectie stabilitd perimetral, de jur
imprejurul monumentului, pe o razd de la 50 la 100 m, in functie de
particularitatile cadrului urbanistic si/sau natural existent, precum si de
caracteristicile monumentului de for public. In zona de protectie pot fi instituite
servituti de utilitate publica. In planurile si regulamentele de urbanism aprobate si
avizate conform legislatiei in vigoare vor fi prevazute reglementari speciale de
construire Tn zonele de protectie a monumentelor de for public.

Conform art. 9 alin. (3), (5) al aceleiasi legi, interventiile constructive
neautorizate in zona de protectie, efectuarea neautorizatd de inscriptii, inscrisuri,
desene sau orice alte actiuni care conduc la distrugerea, degradarea, schimbarea
datelor istorice ori a infatisarii monumentului de for public sunt interzise.
Protejarea monumentelor de for public este parte componentd a strategiilor de
dezvoltare durabild economico-sociald, turisticd, urbanisticd si de amenajare a
teritoriului, la nivel national si local.

Pactul International cu privire la drepturile economice, sociale si culturale (in
vigoare din 26 aprilie 1993) in art. 2 alin. (1) enunta ca statele se angajeaza sa
actioneze (...) pentru ca exercitarea deplina a drepturilor recunoscute in prezentul
Pact sa fie asiguratd progresiv prin toate mijloacele adecvate, inclusiv prin
adoptarea de masuri legislative. Art. 15 al Pactului statueaza ca, masurile pe care
statele parti la prezentul Pact le vor lua pentru a asigura deplina exercitare a acestui
drept trebuie sa cuprindd masurile necesare pentru a asigura mentinerea,
dezvoltarea si difuzarea stiintei si culturii.

Normele in cauza descriu natura obligatiilor legale generale asumate de
statele-parti la Pact. Aceste obligatii includ atat obligatiile de conduita, cat si
obligatiile de rezultat.



In aceasta ordine de idei, o misura legislativa intreprinsa de stat este Legea
privind drepturile persoanelor apartindnd minoritatilor nationale si statutul juridic
al organizatiilor lor, care prevede la art. 5, obligatia pozitiva a statului de ocrotire a
monumentelor de istorie si cultura ale minoritatilor nationale.

Astfel, Agentia de Inspectare si Restaurare a Monumentelor, exercitdndu-si
functiile de supraveghere a respectarii legislatiei in domeniul protectiei a
monumentelor istorice, stabilite de Regulamentul Agentiei aprobat prin Ordinul
Ministerului Culturii nr. 232 din 02 august 2010, a sesizat despre faptul ca
monumentul in cauzd cade sub incidenta Legii monumentelor de for public si
beneficiazd de protectia stipulatd in aceasta, precum si faptul cd monumentul
dispune de o zond de protectie care include lotul de teren pe care este initiata
constructia statiei de alimentare cu produse petroliere. Mai mult, teritoriul zonei de
protectie a monumentului este delimitat de Planul General al Zonei de Protectie al
monumentului de for public, din care se stabileste ca terenul pe care SRL ,,Xpetrol
Grup” a initiat lucrarile de constructie se afla in interiorul acestei zone de
protectie.

La acest capitol, Colegiul largit apreciaza critic argumentele recursului
declarat de SRL ,,Xpetrol Grup” cu privire la faptul ca monumentul de for public —
Stela funerara ,,Pogromul evreiesc din 1903 - 90 de ani” nu dispune de teren
propriu si ar urma sd aiba o zona de protectie de 20 metri.

Tot 1n acest context, Colegiul apreciaza ca fiind juste concluziile instantei de
apel precum ca, chiar daca autoritatile nu au delimitat expres zona de protectic a
monumentul de for public - Stela funerara Pogromul evreiesc din 1903 — 90 de
ani”, aceasta nu poate fi interpretat in defavoarea protectiet monumentelor de for
public si urmeaza a se considera ca acesta beneficiazd de o zonad de protectie de
100 metri.

Un alt temei de admitere a actiunii a servit faptul ca, lucrdrile de constructie
nu au fost coordonate si avizate cu Consiliul National al Monumentelor de For
Public din cadrul Ministerului Culturii.

In acest sens, art. 16 alin. (2) din Legea cu privire la ocrotirea monumentelor
prevede cd, metodologiile, normativele si reglementarile din domeniul ocrotirii
monumentelor, proiectele de interventii la monumentele de istorie, artd si
arhitectura si in zonele lor de protectie, in zonele construite cu statut de monument
sunt aprobate conform etapelor de executie (schita de proiect si proiect de
executie) de cdtre Ministerul Educatiei, Culturii g1 Cercetarii in baza avizului
Consiliului National al Monumentelor Istorice.

Potrivit pct. 1 lit. a) Titlul VII al Regulamentului privind zonele protejate
naturale si construite, aprobat prin Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr.
1009 din 5 octombrie 2000, pentru autorizarea executarii lucrarilor la obiectivele
incluse in patrimoniul natural si construit si in zonele pentru care s-a instituit un
anumit regim de protectie prevazut de planurile urbanistice si de amenajare a
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teritoriului  aprobate, solicitantul autorizatiei de construire va obtine: 1In
ansamblurile de arhitecturd, rezervatiile de arhitectura si urbanism, in cazul
siturilor arheologice, parcurilor si gradinilor-monumente istorice, nucleul istoric al
or. Chisindu si monumentele de importantda nationald si zonele lor de protectie -
avizul comisiei pentru monumente si zone protejate a Ministerului Agriculturii,
Dezvoltarii Regionale si Mediului si Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii.
Pentru monumentele de importanta locala si pentru constructiile din zonele lor de
protectie - avizul comisiei judetene sau comisiei municipiului Chisindu pentru
monumente §i zone protejate, in functie de locul amplasarii monumentului.

Reglementari similare sunt prevazute si in art. 12 alin. (1) lit. g) din Legea
privind autorizarea lucrarilor de constructie.

In pofida prevederilor enuntate supra, SRL ,,Xpetrol Grup” a initiat lucrarile
de constructie a statiei de alimentare cu produse petroliere, in zona de protectie a
monumentului de for public fard coordonarea si avizarea organului de resort, or la
proiectul de executie anexat la materialele cauzei o astfel de coordonare (avizare)
lipseste, iar lucrarile in lipsa avizarii sunt neautorizate.

Urmeaza de retinut cd, art. 59 din Legea cu privire la ocrotirea monumentelor
interzice expres executarea si finantarea activitatilor nesanctionate de organele
competente. Asadar, potrivit art. 11 al Codului civil (in redactia in vigoare la
momentul naintarii actiunii), apdrarea dreptului civil se face, in conditiile legii,
prin restabilirea situatiei anterioare Incalcarii dreptului i suprimarea actiunilor prin
care se incalca dreptul sau se creeaza pericolul incélcarii lui.

Colegiul largit trage concluzia ca, AO ,,Comunitatea evreiasca din Republica
Moldova”, fiind imputernicita in temeiul Legii cu privire la ocrotirea
monumentelor sa exercite controlul obstesc asupra protectici monumentelor
precum si asupra programelor de constructie si reconstructie in zonele de protectie,
absolut just a actionat recurenta in justitie cu o actiune de suprimare a lucrarilor de
constructie, or amplasarea unei statii de alimentare cu produse petroliere in zona de
protectie a monumentului de for public — Stela funerara ”Pogromul evreiesc din
1903 — 90 de ani”, in Parcul ,,Alunelul”, cu certitudine va stirbi valoarea lui
estetica.

Mai mult ca atat, Colegiul largit atestd un temei separat de interzicere a
lucrarilor de constructie, indicat in revendicarile AO ,,Viitorul Verde” si anume cel
prevazut de Legea cu privire la spatiile verzi ale localitatilor urbane si rurale.

Se reitereaza ca, in corespundere cu art. 20 alin. (2), (3) din legea mentionata
supra, potrivit caruia constructiile incompatibile cu destinatia spatiilor verzi
(obiective industriale, statii de alimentare cu combustibilul etc.) sunt interzise. Se
interzice, in spatiile verzi, efectuarea constructiilor fara avizul pozitiv al expertizei
ecologice de stat si obstesti si fara acordul populatiei din zonele limitrofe.

Astfel, legea stabileste situatii de sine stititoare In care este interzis
efectuarea constructiilor in spatiile verzi. In primul rdnd, este interzisa constructia
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unor obiective incompatibile cu destinatia spatiilor verzi, la caz a unei statii de
alimentare cu produse petroliere. In al doilea rand, este interzisi efectuarea
lucrarilor de constructie fard intrunirea cumulativa a prevederilor alin. (3) din legea
stipulata, si anume, fara avizul pozitiv al expertizei ecologice de stat si obstesti si
fara acordul populatiei din zonele limitrofe.

In corespundere cu decizia Primiriei mun. Chisindu nr. 19/1 din 28
septembrie 2000, Gradina publica — Parcul ,,Alunelul” este inclusa in lista spatiilor
verzi din mun. Chisindu, stabilindu-i-se hotare de delimitare. Conform Planului
hotarului Parcului ,,Alunelul” (prezentat in Anexa deciziei), terenul pe care SRL
,Xpetrol Grup” a initiat lucrarile de constructie are hotar adiacent cu hotarul
parcului, aflandu-se in asa mod in zona de protectie a parcului.

La caz s-a stabilit ca, SRL ,,Xpetrol Grup” nu detine acordul populatiei din
vecindtate, or la materialele cauzei au fost anexate suficiente probe (petitiile
semnate de locatarii blocurilor adiacente, confirmari al actiunilor de protest) care
demonstreaza dezacordul populatiei la efectuarea lucrarilor de constructie.

La fel, SRL ,,Xpetrol Grup” a initiat lucrarile de constructic a unei statii de
alimentare cu produse petroliere, incompatibila cu destinatia spatiilor verzi, in zona
de protectie a Parcului ,,Alunelul”, fapt inadmisibil si interzis prin lege.

In coerenta celor expuse, instanta de recurs atestd ci argumentele expuse de
recurenta SRL ,,Xpetrol Grup” poarta un caracter declarativ si formal, nefiind in
stare sd rastoarne legalitatea hotararilor instantelor ierarhic inferioare.

In context, tinind cont de natura litigiului si de marja de apreciere a instantei
de judecata, Colegiul judiciar opineaza cd a examinat principalele intrebari juridice
puse 1n prezenta cerere si cad nu este necesar sa se pronunte separat in privinta
motivelor invocate, cu privire la fondul cauzei civile.

De fapt, acestea sunt argumente accesorii care depind in functie de cele
principale. Acestea, in esenta, nu au forta juridica de a influenta prezenta solutie pe
caz (a se vedea, printre alte autoritati, cauza Kamil Uzun vs Turcia, hotararea din
10 mai 2007, § 64; cauza Centrul pentru Resurse Juridice in numele lui Valentin
Campeanu vs Romania (Marea Camera), hotararea 17 iulie 2014, § 156).

Astfel, instanta de recurs concluzioneaza ca, recursul declarat de SRL
,XPETROL GRUP” impotriva deciziei din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau, este neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei din
13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinadu si a hotararii din 21 aprilie 2018 a
Judecatoriei Chisinau (sediul Centru).

Avand in vedere cele expuse si in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) al
Codului de procedurda civilda, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:



Se resping recursul declarat de SRL ,,Xpetrol Grup”.

Se mentine decizia din 13 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 21 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) emise in
cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de AO
,Comunitatea evreiascd din Republica Moldova”, Agentia de Inspectare si
Restaurare a Monumentelor, AO ,,Viitorul Verde” impotriva SRL ,,Xpetrol Grup”,
intervenient accesoriu Primdria mun. Chisindu privind interzicerea efectuarii
lucrarilor.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioala

Judecatoru Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
Victor Burduh

Svetlana Filincova
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