Dosarul nr. 2r-306/19

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Singerei (I. Popescu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (E. Bejenaru, A. Toderas, A. Albu)

INCHEIERE

29 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala

judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre Victoria Janu (Tatian) reprezentata de
avocatul Vasile Turcanu,

in cauza civila, la demersul executorului judecatoresc privind confirmarea
procesului-verbal al licitatiei,

impotriva incheierii din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
respins ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Victoria Janu (Tatian)
reprezentatd de avocatul Vasile Turcanu,

constata:

La 06 februarie 2018 executorul judecatoresc Serghei Matachi a depus demers prin
care a solicitat confirmarea legalitatii desfasurarii licitatiei si a procesului-verbal al
licitatiei din 26 ianuarie 2018.

Prin incheierea din 12 februarie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti a fost
admis demersul executorului judecatoresc Serghei Matachi. A fost confirmat procesul-
verbal al licitatier din 26 ianuarie 2018 si declarata legala licitatia organizatd de
executorul judecatoresc Serghei Matachi la 26 ianuarie 2018 prin care au fost vandute
bunurile care apartin debitorului Victoria Janu (Tatian) si anume: Terenul agricol
extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 11648 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 37440 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 11440 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 38064 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 12480 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 11648 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
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com. XXXXXX, extravilan la pretul de 38896 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 38896 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 38688 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 38688 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 11648 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 11648 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 75712 lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 75712 lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 23088 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 23088 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 43125 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX extravilan la pretul de 87544 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 88040 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 22072 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX extravilan la pretul de 13888 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 27776 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 27776 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 6944 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc;
Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 1632 de lei, adjudecatorului
SRL ,,Moldsistemautomatica”; Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si
5. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan la pretul de 3468 de
lei, adjudecatorului SRL ,Moldsistemautomatica; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 15504 lei, adjudecatorului SRL ,,Moldsistemautomatica”. Au fost anulate
masurile de asigurare a actiunii aplicate asupra bunurilor cu nr. cadastrale: XXXXXX,
XAXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXXK, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXXK, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXXK, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, s1 XXXXXX.



La 27 februarie 2018, Victoria Janu (Tatian) a declarat recurs impotriva incheierii
din 12 februarie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti prin care a solicitat casarea
incheierii instantei de fond cu remiterea cauzei la rejudecare in alt complet de judecata.

Prin decizia din 21 martie 2018 a Curtii de Apel Balti a fost admis recursul declarat
de Victoria Janu (Tatian) si casata incheierea din 12 februarie 2018 a Judecatoriei Balti,
sediul Falesti cu remiterea cauzei la rejudecare, in instanta de fond, in alt complet de
judecata.

Prin incheierea din 19 iunie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Sangerei a fost admis
demersul executorului judecatoresc Serghei Matachi. A fost confirmat procesul-verbal
al licitatiei din 26 ianuarie 2018 si declaratd legala licitatia organizata de executorul
judecatoresc Serghei Matachi la 26 1anuarie 2018 prin care au fost vandute bunurile care
apartin debitorului Victoria Janu (Tatian) si anume: Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 11648 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 37440 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 11440 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 38064 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 12480 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 11648 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 38896 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 38896 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 38688 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 38688 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 11648 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 11648 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 75712 lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 75712 lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 23088 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 23088 de lei, adjudecatorului Svetlana Tatian; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX gi s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 43125 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX extravilan
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la pretul de 87544 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 88040 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 22072 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX extravilan
la pretul de 13888 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 27776 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 27776 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 6944 de lei, adjudecatorului Ruslan Stavciuc; Terenul agricol extravilan cu
nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan
la pretul de 1632 de lei, adjudecatorului SRL ,,Moldsistemautomatica”; Terenul agricol
extravilan cu nr. cad. XXXXXX si s. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX,
com. XXXXXX, extravilan la pretul de 3468 de lei, adjudecatorului
SRL , Moldsistemautomatica”; Terenul agricol extravilan cu nr. cad. XXXXXX si
5. XXXXXX ha din r-nul XXXXXX, com. XXXXXX, extravilan la pretul de 15504 lei,
adjudecatorului SRL ,,Moldsistemautomatica”. Au fost anulate masurile de asigurare a
actiunii aplicate asupra bunurilor cu nr. cadastrale: XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXXK, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXXK, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXXK, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX,
XXXXXX, XXXXXX, 51 XXXXXX.

La 04 iulie 2018, Victoria Janu (Tatian) a declarat recurs Tmpotriva incheierii din
19 iunie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Sangerei solicitand casarea incheierii instantei
de fond si pronuntarea unei decizii de respingere a demersului executorului
judecatoresc.

Prin decizia din 19 septembrie 2018 a Curtii de Apel Balti a fost respins recursul
declarat de Victoria Janu (Tatian) si mentinuta incheierea din 19 iunie 2018 a
Judecatoriei Balti, sediul Sangerei.

La 19 decembrie 2018, Victoria Janu (Tatian) reprezentatd de avocatul Vasile
Turcanu a depus cerere de revizuire asupra deciziei din 19 septembrie 2018 a Curtii de
Apel Balti prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel si pronuntarea unei
decizii de respingere a demersului executorului judecétoresc.

Prin incheierea din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel Balti cererea de revizuire
inaintatd de Victoria Janu (Tatian) reprezentatd de avocatul Vasile Turcanu a fost
respinsa ca inadmisibila.

La 11 aprilie 2019, Victoria Janu (Tatian) reprezentata de avocatul Vasile Turcanu
a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel
Balti, solicitdnd casarea incheierii instantei de apel si remiterea cauzei la rejudecare in
alt complet de judecata.

In motivarea recursului, recurenta a invocat ci executorul judecatoresc Serghei
Matachi la realizarea drepturilor creditorilor recunoscute prin documentul executoriu
prezentat spre executare in procedura de executare a incalcat dispozitiile art.115
alin.(2-3), art.117 alin.(1) si art.126 ale Codului de executare, astfel licitatia din
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26 ianuarie 2018 prin care au fost vandute bunurile ce-i apartin cu drept de proprietate
a fost organizata cu abateri de la legislatie, iar Curtea de Apel la adoptarea deciziei urma
sd ia in consideratie pozitiile creditorilor care au mentionat ca sunt impotriva vanzarii
bunurilor ce apartin cu drept de proprietate Victoriei Janu (Tatian).

In acest context, a relevat si faptul ca procesul-verbal de sechestru a bunurilor a
fost intocmit de executorul judecatoresc in lipsa debitorului Victoria Janu (Tatian) si i
I-a expediat pentru informare la 27 aprilie 2017.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 19 februarie 2019,
fiind receptionata de recurenta la 28 martie 2019, fapt confirmat prin avizul de receptie
anexat la materialele cauzei (f.d.244, Vol.lll).

Astfel, recursul, declarat la data de 11 aprilie 2019, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

La 13 mai 2019, executorul judecatoresc Serghei Matachi a depus referinta asupra
cererii de recurs prin care a solicitat respingerea recursului ca inadmisibil, or, aceasta
nu contine temeiuri legale, iar decizia instantei de apel este intemeiata.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul urmeaza a fi restituit, din motivele ce preced.

In conformitate cu art. 426 alin. (1), lit. ¢) din Codul de proceduri civila, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate
fi atacatd cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu art. 426 alin. (2) din Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Astfel, instanta de recurs observa ca dreptul de acces la un tribunal poate fi limitat,
inclusiv in cazul admisibilitatii contestatiilor inaintate prin intermediul cailor de atac,
pentru ca prin insasi natura sa, recursul trebuie reglementat de catre stat, care se bucura
in aceasta privinta de o anumitd marja de apreciere.

In acest sens, criteriile pentru autorizarea unei cereri introduse pe o cale de atac
extraordinara pot fi mai stricte decat conditiile instituite pentru o cale de atac ordinard
(a se vedea, inter alia, Marc Brauer vs Germania, 1 septembrie 2016, parag. 34;
Miessen vs Belgia, 16 octombrie 2016, parag. 64; Samardzi¢ vs Croatia, 20 iulie 2017,
parag. 28; Zubac vs Croatia (Marea Camerd), 5 aprilie 2018, parag. 82).

Cu referire la posibilitatea contestarii Incheierii de respingere a cererii de revizuire
ca inadmisibild, instanta de recurs mentioneazd ca problema este generatd de art. 446
alin. (2) din Codul de procedura civila, care prevede expres cd incheierile judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se
supun revizuirii,

In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai
de atac.

Sub acest aspect, Colegiul mentioneaza ca decizia din 19 septembrie 2018 a Curtii
de Apel Balti, prin care a fost respinsa cererea de recurs si mentinutd incheierea primei

5



instante, este un act procedural care nu vizeaza fondul cauzei. Prin urmare, conform
noilor modificari ale Codul de procedura civila, aceasta nu putea fi supusa revizuirii si
dupa caz, contestata cu recurs.

Din aceste considerente, instanta de recurs precizeaza cd instanta de apel in
incheierea din 19 februarie 2019 a introdus eronat fraza ,,incheierea este cu drept de
recurs in termen de 15 zile la Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul Curtii de Apel
Balti”.

Astfel, Colegiul releva ca instanta ierarhic inferioard urma sd tind cont de
la proces de a contesta cu recurs incheierea care potrivit legii, nu poate fi contestata.

In acest context, nu poate fi retinut argumentul recurentului cu privire la ilegalitatea
incheierii contestate, deoarece acesta este irelevant in circumstantele in care se referd la
dezacordul cu respectiva incheiere, care in virtutea legii nu se supune recursului.

In consecinta, Colegiul relevi ca prevederile exprese privind categoriile de acte
judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor procedurale garantate
de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se pe deplin
in marja de apreciere recunoscutd autoritatilor statale in configurarea cadrului intern
relevant.

Avand in vedere considerentele enuntate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui
recursul declarat de Victoria Janu (Tatian) reprezentata de avocatul Vasile Turcanu.

In conformitate cu art. 446 alin. (2), 426! alin. (1), lit. e) si alin. (2) din Codul de
procedura civilda, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Victoria Janu (Tatian) reprezentata de
avocatul Vasile Turcanu impotriva incheierii din 19 februarie 2019 a Curtii de Apel
Balti, in cauza civilda, la demersul executorului judecatoresc privind confirmarea
procesului-verbal al licitatiei.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oleg Sternioald

judecatoril Victor Burduh

Galina Stratulat



