dosarul nr. 2ac-47/13

INCHEIERE

22 mai 2013 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Ion Vilcov, lon Corolevschi

examinind cererea de abtinere de la judecatd a judecatorilor Curtii de Apel
Cahul Dimitriadi Tatiana, Movila Vitalie si Danaila Ion cu stramutarea pricinii la
altd instanta de judecata,

constata

La 11 iunie 2010 SA ,Daniel-P” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primdriei or. Cahul si Consiliului or. Cahul cu privire la repararea
prejudiciului material si moral.

Prin hotarirea Judecatoriei Cahul din 07 februarie 2013 cererea a fost
respinsa.

La 19 martie 2013 SA ,,Daniel-P” a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante.

Judecatorii Curtii de Apel Cahul Dimitriadi Tatiana, Movila Vitalie si
Danaila Ion au inaintat cereri de abtinere de la judecata, invocind ca judecatorii
Dimitriadi Tatiana si Movila Vitalie anterior au participat la examinarea mai multor
cauze civile ale investitionarilor in constructia apartamentelor in blocul locativ din
str. A. Mateevici, or. Cahul, efectuatd de catre SA ,,Daniel-P”, tot judecatorul
Movilad Vitalie a participat si la examinarea cauzei civile la cererea de chemare in
judecata a Primariei or. Cahul Tmpotriva lui Demidov Andrei cu privire la anularea
titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren si recunoasterea dreptului
de proprietate asupra terenului, o parte din acesta fiind si o suprafata de teren
atribuitd SA ,,Daniel-P” pentru constructia blocului locativ din or. Cahul, str. A.
Mateevici, 12, iar judecatorul Danaila Ion a participat la examinarea prezentei
pricini in ordine de apel.

Curtea de Apel Cahul a expediat cauza respectiva catre Curtea Suprema de
Justitie pentru stramutarea la alta instanta de judecata de acelasi grad din motivul
abtinerii de la judecata a judecatorilor Dimitriadi Tatiana, Movila Vitalie si Danaila
lon, ceea ce face imposibil formarea altui complet de judecata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererile
de abtinere a judecatorilor Dimitriadi Tatiana si Movild Vitalie si de a admite
cererea de abtinere a judecatorului Danaila Ion, din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 50 al. (1) lit. ) CPC, judecitorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat daca exista alte Tmprejurari care pun la indoiala obiectivitatea
si nepartinirea lui.

Din materialele dosarului rezultd ca judecatorii Dimitriadi Tatiana si Movila
Vitalie anterior au participat la examinarea mai multor cauze civile ale
investitionarilor in constructia apartamentelor in blocul locativ din str. A. Mateevici,
or. Cahul, efectuatd de catre SA ,Daniel-P”si tot judecatorul Movila Vitalie a
participat si la examinarea cauzei civile la cererea de chemare in judecata a
Primariei or. Cahul impotriva lui Demidov Andrei cu privire la anularea titlului de
autentificare a dreptului detindtorului de teren si recunoasterea dreptului de
proprietate asupra terenului, o parte din acesta fiind si o suprafata de teren atribuita
SA ,,Daniel-P” pentru constructia blocului locativ din or. Cahul, str. A. Mateevici,
12,

Raportind circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera drept neintemeiate cererile de abtinere a judecatorilor Dimitriadi Tatiana
st Movila Vitalie in temeiul art. 50 al. (1) lit. ) CPC, pricinile civile invocate de
catre acestia, neavind legatura directa cu prezentul litigiu.

Totodata, se considera intemeiatd cererea de abtinere a judecdtorul Danaila
lon care a participat anterior la examinarea prezentei pricini, expunindu-si opinia pe
marginea acestui litigiu in ordine de apel.

Or, in conformitate cu art. 49 al. (2) CPC, judecatorul care a luat parte la
judecarea pricinii in instantd de apel nu mai poate participa la judecarea ei in prima
instantd, repetat, in instanta de apel si nici 1n instanta de recurs.

In acest context, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constata posibilitatea formarii unui complet de judecatori
in cadrul Curtii de Apel Cahul la examinarea cauzei date in ordine de apel.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea
de abtinere a judecdtorului Dandila Ion si a respinge cererea de abtinere a
judecatorilor Dimitriadi Tatiana si Movila Vitalie cu restituirea pricinii civile la
cererea de chemare in judecata a SA ,,Daniel-P” impotriva Primariei or. Cahul si
Consiliului or. Cahul cu privire la repararea prejudiciului material si moral, pentru
examinarea cererii de apel in Curtea de Apel Cahul.

In conformitate cu art.art. 43, 50, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Se admite cererea de abtinere de la judecata a judecatorului Danaild Ion.

Se resping cererile de abtinere de la judecatd a judecatorilor Dimitriadi
Tatiana si Movila Vitalie.

Pricina civild la cererea de chemare in judecatd a SA ,,Daniel-P” impotriva
Primariei or. Cahul si Consiliului or. Cahul cu privire la repararea prejudiciului



material si moral, se remite pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel
Cahul.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Ion Vilcov

lon Corolevschi



