Dosarul nr. 2rc-86/19

Instanta de fond: Judecatoria Chisindu, sediul Central — R. Pulbere
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — M. Anton, I. Turcan, V. Cotorobai

DECIZIE

29 mai 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

Judecitori Nina Vascan
Dumitru Mardari

examinand recursul, declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Ultra”,

in cauza civilda la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Directia
Generala Transport Public s1 Cai de Comunicatie impotriva Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Ultra” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii din 07 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit apelul, pe motivul neindeplinirii indicatilor in termenul acordat,

constata:

La 16 februarie 2018 Directia Generald Transport Public si Cai de
Comunicatie a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Ultra” (in continuare SRL ,,Ultra) cu privire la incasarea
datoriei in suma de 286 462, 25 lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 06 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central
s-a admis cererca de chemare in judecata depusa de catre Directia Generala
Transport Public si Cai de Comunicatie. S-a incasat de la SRL ,Ultra” in
beneficiul Directiei Generale Transport Public si Cai de Comunicatie datoria in
suma de 286 462, 25 lei si taxa de stat in suma de 8 593, 86 lei. (f.d. 42, 49-50)

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 04 decembrie 2018
SRL ,,Ultra” a contestat-o cu apel, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii
instantei de fond si pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii. (f.d. 47)

Prin incheierea din 22 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de catre SRL ,,Ultra”, fiindu-i acordat un termen de 15 zile
calendaristice, calculate din momentul comunicarii prezentei incheieri, pentru a
prezenta apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 6 445, 40 lei.
Totodata, s-a explicat ca in caz de neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor
instantei de apel, cererea de apel va fi restituita fara examinare. (f.d. 55-56)

La data de 06 februarie 2019 SRL ,,Ultra” a depus cererea de apel motivata,
solicitand admiterea apelului, casarea integrala a hotararii instantei de fond din
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data de 06 noiembrie 2018, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond in
alt complet de judecata. Totodata, SRL ,,Ultra” a solicitat scutirea de la plata taxei
de stat la depunerea cererii de apel.

Prin incheierea din 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa
cererea SRL ,,Ultra” privind scutirea de la achitarea taxei de stat pentru cererea de
apel declarata. Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de catre SRL ,,Ultra”, fiindu-i
acordat un termen de 15 zile calendaristice, calculate din momentul comunicarii
prezentei incheieri, pentru a prezenta dovada achitarii taxei de stat in suma de
6 445, 40 lei. Totodata, s-a explicat ca in caz de neindeplinire in termenul stabilit a
indicatiilor instantei de apel, cererea de apel va fi restituitad fara examinare. (f.d. 65-
66)

Prin incheierea din 07 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusa de catre SRL ,,Ultra” din motivul ca nu au fost executate
indicatiile incheierii din 07 februarie 2019 si anume nu s-a prezentat in termen
dovada achitarii taxei de stat la depunerea cererii de apel. (f.d. 68-69)

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la 01 aprilie 2019 SRL
,,Ultra” a declarat recurs, prin care a solicitat casarea incheierii din 07 martie 2019,
cu emiterea unei noi decizii, prin care sa fie admisa cererea de scutire de la
achitarea taxei de stat la depunerca cererii de apel si remiterea cauzei spre
examinare in fond in Curtea de Apel Chisinau. (f.d. 77-80)

In motivarea recursului recurenta invoca, ca instanta de apel eronat a respins
cererea de scutire de la achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel, ori in
eliberat de SA ,, FinCombank” la data de 16 noiembrie 2018, prin care se confirma
ca pe conturile bancare ale companiei ,,Ultra” SRL a fost aplicat sechestru in suma
de 379 100 lei, fapt ce denota imposibilitatea sa de a achita taxa de stat la
depunerea apelului pe actiunea data. Mai mult ca atat, administratorul SRL ,,Ultra”
Ecaterina Tomilova a declarat pe propria raspundere ca SRL ,,Ultra” nu dispune de
surse financiare in suma de 6 445, 40 lei, care include in sine taxa de stat pentru
apel. Prin urmare, refuzul instantei de apel de a examina apelul declarat impotriva
hotararii instantei de fond va avea un impact semnificativ asupra activitatii SRL
,,Ultra”.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Materialele cauzei atesta ca incheierea Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 07 martie 2019, publicata pe site-ul Curtii de Apel Chisinau la
19 martie 2019, expediata prin intermediul postei electronice la 18 martie 2019.
Recursul depus de catre SRL ,,Ultra” la data de 01 aprilie 2019, se considera depus
in termen.

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele cauzei civile,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art.426 alin.(3) Cod de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitdtii s1 fard participarea partilor.



In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul
s1 s3 mentina Incheierea.

La caz, SRL ,,Ultra”, nefiind decacord cu hotararea instantei de fond, la 04
decembrie 2018 a contestat-0, depunand cerere de apel nemotivata si neachitand
taxa de stat. (f.d. 47).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Codul de proceduri civila, cererea de apel
se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei
de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) Codul de proceduri civild, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civild, daci cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

Instanta de apel la 22 ianuarie 2019 a emis incheierea de a nu da curs cererii
de apel depusa de catre SRL ,,Ultra”, fiindu-i acordat acesteia un termen de 15 zile
calendaristice, calculate din momentul comunicarii incheierii, pentru a prezenta
apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 6 445, 40 lei. Totodata,
s-a explicat ca in caz de neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor instantei de
apel, cererea de apel va fi restituitd fara examinare.

Incheierea din 22 ianuarie 2019 a fost expediati SRL ,,Ultra” prin posta
electronica indicata de aceasta in cererea de apel nemotivata nkostyrn@mai.ru la
data de 29 ianuarie 2019. (f.d.57)

La 06 februarie 2019 SRL ,,Ultra” a depus cerere de apel motivata. Totodata,
a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului. (f.d. 60-63)

Prin incheierea din 07 februarie 2019 a Curtii de Apel Chisindau s-a respins
cererea depusa de SRL ,,Ultra” privind scutireca de la plata taxei de stat la
depunerea apelului. Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de catre SRL ,,Ultra”,
fiindu-i acordat un termen de 15 zile calendaristice, calculate din momentul
comunicarii incheierii, pentru a prezenta dovada achitarii taxei de stat in suma de
6 445, 40 lei. Totodata, s-a explicat ca in caz de neindeplinire 1n termenul stabilit a
indicatiilor instantei de apel, cererea de apel va fi restituita fara examinare. (f.d. 65-
66)

Incheierea din 07 februarie 2019 a fost expediatd SRL ,,Ultra” prin posta
electronica indicata de acesta in cererea de apel nemotivata nkostyrn@mai.ru la
data de 14 februarie 2019. (f.d.67)

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca fiind intemeiatd incheierea instantei de apel, prin care s-a
respins cererea depusd de SRL ,,Ultra” privind scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului, s-a acordat acesteia un termen de 15 zile calendaristice,
calculate din momentul comunicarii incheierii, pentru a prezenta dovada achitarii
taxei de stat in suma de 6 445, 40 lei.
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SRL ,,Ultra”, solicitdnd scutirea de la achitarea taxei de stat la depunerea
cererii de apel, nu a prezentat probe justificative, care ar confirma imposibilitatea
achitarii taxei de stat. Ori, certificatul eliberat de ,, FinComBank™ SA la data de
16 noiembrie 2018, in care se indica ca in luna octombrie 2017 conturile bancare
ale companiei ,,Ultra” SRL au fost blocate de catre executorii judecatoresti si
Serviciul Fiscal de Stat, nu confirma imposibilitatea acestea de a achita taxa de stat
la depunerea apelului motivat, deoarece certificatul eliberat de ,, FinComBank” SA
nu a fost actualizat, si anume nu au fost prezentate informatii cu privire la situatia
contului SRL ,,Ultra” pana in luna februarie 2019. Mai mult ca atat, la depunerea
cereri de scutire de la achitarea taxei de stat la depunerea apelului SRL ,,Ultra” nu
a prezentat probe care ar confirma faptul lipsei altor surse financiare sau modalitati
de achitare a taxei de stat si nici nu a prezentat dovada ca s-ar fi adresat la
executorii judecdtoresti si Serviciul Fiscal de Stat cu solicitarea de a-i permite
utilizarea sumei de bani necesare pentru achitarea taxei de stat.

Conform prevederilor art. 110 Cod de procedura civila termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascda anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea, daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.
(1).

Prin incheierea din 07 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusa de catre SRL ,,Ultra” din motivul ca nu au fost executate in
termen indicatiile incheierii din 07 februarie 2019.

Din continutul incheierii recurate rezultd ca restituirea cererii de apel a fost
generatad de faptul cd apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei dispuse
prin incheierea din 07 februarie 2019, prin care i-a fost acordat un termen 15 zile
calendaristice, calculate din momentul comunicarii incheieri, pentru a prezenta
dovada achitari taxei de stat in suma de 6 445, 40 lei.

Colegiul apreciaza ca fiind corectd constatarea instantei de apel precum ca
apelanta in termenul stabilit nu a prezentat dovada achitarii taxei de stat fara a
invoca motive temeinic justificate, iar nerealizarea acestei obligatii procedurale a
dus la restituirea cererii de apel.

Or, restituirea cererii de apel din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor
instantei de apel conform 1incheierii din 07 februarie 2019, nu este decat o
sanctiune procedurald, adicd o urmare nefavorabila, stabilitd de normele de drept
procedural civil, care survine pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Totodatd, instanta de recurs sustine ca argumentul SRL ,,Ultra” cu privire la
faptul ca incorect a fost respinsad de instanta de apel cererea cu privire la scutirea
taxei de stat, nu poate fi retinut, ori cum s-a constatat anterior SRL ,,Ultra” nu a
prezentat probe pertinente care sa confirme imposibilitatea achitarii taxei de stat la
depunerea apelului care ar permite instantei de apel sa admita cererea de scutire de
la achitarea taxei de stat.



Prin urmare, SRL ,Ultra” urma sa depuna diligentd intru respectarea
termenului acordat de catre instanta de apel in vederea prezentarii apelului motivat,
in termenul stabilit de instanta de apel. Cu toate acestea nu s-a conformat
indicatiilor instantei de apel si nu a inlaturat neajunsurile in termenul acordat.

Aici, instanta de recurs aminteste recurentei prevederile art. 56 alin. (3) Cod
de procedura civila, conform carora participantii la proces sunt obligati sa se
foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de
aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile
prevazute de legislatia procedurala civila.

Buna-credinta prezuma, ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp
sd manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afld pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele
prevazute de lege.

Instanta de recurs retine si jurisprudenta CEDO, conform céareia participantii
procesului de judecatd, initiind proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol
activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sa dispuna cu buna-credinta
de drepturile sale procedurale.

Tindnd cont de cele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea
instantei de apel este legala, iar argumentele invocate de catre recurenta sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Ultra”.
Se mentine incheierea din 07 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Maria Ghervas

judecatori Nina Vascan

Dumitru Mardari



