Dosarul nr. 2r-353/19

Instanta de fond: Judecatoria Balti, sediul Central — S. Ghercavii
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — E. Bejenaru, A. Toderas, A. Gheorghies

DECIZIE

29 mai 2019 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

Judecatori Nina Vascan
Dumitru Mardari

examinand recursul, declarat de catre Vadim Palataicov,
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusd de catre Maxim
Frecautanu mpotriva lui Vadim Palataicov, Elena Zaiteva cu privire la incasarea
datoriet, penalitatii, dobanzii de Intarziere si a cheltuielilor de judecata,
impotriva incheierii din 02 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
restituit apelul, pe motivul neindeplinirii indicatilor in termenul acordat,
constata:

La 16 martie 2018 Maxim Frecautanu a depus cerere de chemare in judecata,
ulterior concretizata, Tmpotriva lui Vadim Palataicov, Elena Zaiteva cu privire la
incasarea in mod solidar a datoriei in suma de 15 000 euro, penalitatii in suma de
2700 euro, cheltuielilor de judecatda si dobanzii de intarziere n suma de
2 241, 78 euro de la Vadim Palataicov. (f.d.2-3, 56)

Prin hotararea din 20 noiembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusa de catre Maxim Frecautanu.
S-a incasat in mod solidar de la Vadim Palataicov si Elena Zaiteva in beneficiul lui
Maxim Frecautanu datoria in suma de 15 000 euro si cheltuielile de judecatd in
suma de 11 000 lei. In rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata. (f.d. 65, 69-
75)

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 18 decembrie 2018
Vadim Palataicov a contestat-o cu apel, solicitind admitereca apelului, casarea
hotararii instantei de fond si pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.
Totodata, a solicitat si scutirea de la achitarea taxei de stat. (f.d. 68)

Prin incheierea din 12 martie 2019 a Curtii de Apel Baélti a fost respinsa
cererea lui Vadim Palataicov privind scutirea de la achitarea taxei de stat pentru
cererea de apel declarata. Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de catre Vadim
Palataicov, fiindu-i acordat un termen de pana la 01 aprilie 2019, ora 17:00, pentru
a prezenta apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 6 480 lei,
ambele 1n original, cu Inregistrarea acestora pana la data limita in Directia evidenta
si documentare procesuala a instantei de apel, bir.107. Totodata, s-a explicat ca in
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caz de neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor instantei de apel, cererea de
apel va fi restituita fara examinare. (f.d. 85-88)

Prin incheierea din 02 aprilie 2019 a Curtii de Apel Bélti s-a restituit cererea
de apel depusa de catre Vadim Palataicov din motivul c¢a nu au fost executate
indicatiile incheierii din 12 martie 2019 si anume nu s-a prezentat in termen apelul
motivat si dovada achitarii taxei de stat la depunerea cererii de apel. (f.d.97-99)

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la 13 mai 2019 Vadim
Palataicov a declarat recurs, prin care a solicitat repunerea in termen a cererii de
recurs, casarea incheierii din 02 aprilie 2019, cu dispunerea acordarii unui termen
suplimentar de 20 de zile recurentului pentru lichidarea neajunsurilor. (f.d. 110-
111)

In motivarea recursului recurentul invoca, ca dupa depunerea cererii de apel a
asteptat citatia sau alt act de procedura de la instanta de apel, dar nu a receptionat
nici 0 informatie. Despre incheierea instantei de apel din data de 12 martie 2019,
prin care s-a respins cererea de scutire de la achitarea taxei de stat pentru cererea
de apel declarata si nu s-a dat curs cererii de apel, acordandu-i un termen de pana
la 01 aprilie 2017, ora 17:00, pentru a prezenta apelul motivat si dovada achitarii
taxei de stat in suma de 6 480 lei si incheierea din 02 aprilie 2019, prin care s-a
restituit cererea sa de apel, a aflat abia la data de 13 mai 2019, cand Elena Zaiteva
I-a comunicat ca la data de 14 mai 2019 va avea loc sedinta de judecata in instanta
de apel cu privire la examinarea apelului depus de catre Maxim Frecautanu. Mai
mult, in perioada primaverii anului 2019 s-a aflat peste hotarele tarii si a fost in
Imposibilitate sa receptioneze incheierea din data de 12 martie 2019 si sa execute
indicatiile instantei de apel in termenul acordat.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea ei.

Materialele cauzei atestd ca incheierea Curtii de Apel Bélti a fost pronuntata
la 02 aprilie 2019, publicata pe site-ul Curtii de Apel Balti la 14 aprilie 2019,
expediata prin intermediul serviciului postal la 15 aprilie 2019, confirmarea
receptionarii incheierii de catre Vadim Palataicov la materialele dosarului lipseste.
Astfel, recursul, depus de catre Vadim Palataicov la data de 13 mai 2019, se
considera depus in termen si nu este necesar repunerea cererii de recurs in termen.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art.426 alin.(3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul
s1 s3 mentina incheierea.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) Codul de procedura civild, cererea de apel
se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei
de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.



Colegiul considera argumentele recurentului nefondate, ori un apel trebuie sa
corespundd prevederilor art.365 Cod de procedurd civild si anume In cererea de
apel se indica: a) instanta careia 11 este adresat apelul; b) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul apelantului, calitatea lui procedurala; c) hotararea atacata,
instanta care a emis-o, completul de judecata, data emiterii; d) motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele invocate in sustinerea apelului; f)
solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul martorilor, daca se cere a fi citati in
apel; h) documentele ce se anexeazi. (1') Elementele cererii de apel previzute la
alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel suplimentard depusa dupa
data intocmirii hotararii integrale. (2) In cererea de apel se poate indica si alte date
ce tin de examinarea apelului. (3) Cererea de apel se semneaza de apelant sau de
reprezentantul sau. In ultimul caz, la cerere se anexeazi documentul, legalizat in
modul stabilit, care certifica imputernicirile reprezentantului daca in dosar lipseste
o astfel de imputernicire. (4) La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei
de stat daca apelul se impune cu taxa.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si dacd cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

La caz, Vadim Palataicov, nefiind deacord cu hotararea instantei de fond, la
18 decembrie 2018 a depus cerere de apel nemotivata si neachitand taxa de stat la
depunerea apelului, solicitand 1n partea data scutirea de la achitarea taxei de stat la
depunerea apelului. (f.d. 47).

Prin incheierea din 12 martie 2019 a Curtii de Apel Balti a fost respinsa
cererea lui Vadim Palataicov privind scutirea de la achitarea taxei de stat pentru
cererea de apel declarata. Nu s-a dat curs cererii de apel depusa de catre Vadim
Palataicov, fiindu-i acordat un termen de pana la 01 aprilie 2019, ora 17:00, pentru
a prezenta apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in suma de 6 480 lei,
ambele 1n original, cu Tnregistrarea acestora pand la data limita in Directia evidenta
si documentare procesuala a instantei de apel, bir.107. Totodata, s-a explicat ca in
caz de neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor instantei de apel, cererea de
apel va fi restituita fara examinare.

Conform prevederilor art. 110 Cod de procedurd civila termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia
instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascda anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea, daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.
(1).

Prin incheierea din 02 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti s-a restituit cererea
de apel depusa de Vadim Palataicov din motivul ca nu au fost executate in termen
indicatiile Incheierii din 12 martie 2019.

Din continutul incheierii recurate rezulta ca restituirea cererii de apel a fost
generatd de faptul cd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
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dispuse prin incheiereca din 12 martie 2019, prin care i-a fost acordat un termen
pana la 01 aprilie 2019, ora 17:00, pentru a prezenta instantei de apel apelul
motivat si confirmarea achitarii taxei de stat la depunerea apelului in suma de
6 480, 54 lei .

Colegiul apreciaza ca fiind corectd constatarea instantei de apel precum ca
apelanta in termenul stabilit nu a prezentat dovada achitarii taxei de stat fara a
invoca motive temeinic justificate, iar nerealizarea acestei obligatii procedurale a
dus la restituirea cererii de apel.

Or, restituirea cererii de apel din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor
instantei de apel conform incheierii din 12 martie 2019, nu este decat o sanctiune
procedurald, adica o urmare nefavorabild, stabilitd de normele de drept procedural
civil, care survine pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Prin prisma art. 102, alin. (6) Cod de procedura civila citatia sau instiintarea
se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la proces.

Instanta de recurs constata ca argumentul lui Vadim Palataicov cu privire la
faptul ca nu a prezentat apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat la depunerea
cererii de apel pe motivul ca nu a receptionat incheierea din 12 martie 2019 a
instantei de apel, prin care i s-a respins cererea de scutire de la achitarea taxei de
stat la depunerea cererii de apel si i s-a acordat un termen pana la 01 aprilie 2019
ora 17:00, nu poate fi retinut, ori, instanta de apel a expediat incheierea din 12
martie 2019 la adresa indicatd de catre Vadim Palataicov in cererea de chemare in
judecata si in cererea de apel. Cu toate acestea ultimul nu a receptionat-o0. Mai mult
ca atat, Vadim Palataicov la 18 decembrie 2018, cand a depus cererea de apel,
cunostea ca cererea data nu este motivata si nu este achitata taxa de stat. Solicitand
scutirea de la achitarea taxei de stat la depunerea apelului. Vadim Palataicov nu s-a
interesat de soarta cererii pana la momentul restituirii acestea, iar plicul cu
incheierea de respingere a cererii de scutire de la plata taxei de stat nu a fost
reclamat.

Prin urmare, recurentul nu a dat dovada de diligenta si buna credintd in
realizarea drepturilor sale.

Aici, instanta de recurs aminteste recurentului prevederile art. 56 alin. (3) Cod
de procedura civila, conform carora participantii la proces sunt obligati sa se
foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de
aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile
prevazute de legislatia procedurala civila.

Buna-credinta prezuma, ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp
sd manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu
certitudine ca se afld pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele
prevazute de lege.

Instanta de recurs retine si jurisprudenta CEDO, conform careia participantii
procesului de judecata, initiind proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol
activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sa dispuna cu buna-credinta
de drepturile sale procedurale.

Tindnd cont de cele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea
instantei de apel este legald, iar argumentele invocate de cdtre recurent sunt



neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine Incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 Cod de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre VVadim Palataicov.
Se mentine incheierea din 02 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Maria Ghervas

judecatori Nina Vascan

Dumitru Mardari



