Dosarul nr. 2rc-87/19

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Central — S. Dimitriu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — A. Minciuna, 1. Turcan, V. Cotorobai

DECIZIE
29 mai 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Clivasima”,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de catre Societatea
cu Raspundere Limitatda ,,Royal-Progres” impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Clivasima” cu privire la incasarea dobanzii de ntarziere si a penalitatii,

Tmpotriva incheierii din 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit apelul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Clivasima”,

constata:

La 13 octombrie 2017 SRL ,,Royal-Progres” s-a adresat in instanta de judecata
cu cerere de chemare in judecata, ulterior concretizata, impotriva SRL ,,Clivasima”,
prin care a solicitat incasarea dobanzii de intarziere in marime de 5055,55 lei si a
penalitatii in marime de 5125,76 lei.

Prin hotararea din 13 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central
s-a admis cererea de chemare 1n judecata depusa de catre SRL ,,Royal-Progres”. S-
a incasat din contul SRL ,,Clivasima” in beneficiul SRL ,,Royal-Progres” penalitatea
in marime de 5125,76 lei si dobanda de intarziere in marime de 5055,55 lei. (f.d.
102, 112-119)

La 15 octombrie 2018 SRL ,,Clivasima” a declarat apel prealabil Tmpotriva
hotararii din 13 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, solicitand
casarea hotdrarii instantei de fond, cu emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea
sa fie respinsa. (f.d. 107-109)

Prin incheierea din 20 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel declarata de catre SRL ,,Clivasima” si s-a acordat un termen de 15
zile calendaristice, calculate din momentul comunicarii prezentei incheieri pentru
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prezentarea cererii de apel motivat si dovada achitarii taxei de stat in marime de
229,10 lei. (f.d. 124-125)

Prin Tncheierea din 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
apelul declarat de catre SRL ,,Clivasima” din motivul neinlaturarii depline, in
termenul acordat de instanta a neajunsurilor indicate in incheierea din 20 noiembrie
2018 a Curtii de Apel Chisinau. (132-134)

La 25 ianuarie 2019 SRL ,,Clivasima” a declarat recurs asupra incheierii din
10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea incheierii instantei de
apel, cu restituirea cauzei la etapa primirii cererii de apel. (189-194)

In motivarea recursului recurenta a indicat ci s-a conformat dispozitiilor
instantei de apel indicate in incheierea din 20 noiembrie 2018 si a prezentat dovada
achitarii taxei de stat, alta cerinta nu a fost indicata.

A mai mentionat ca apelul prealabil a fost depus, pe motiv ca nu a fost
receptionatd hotdrarea motivata a instantei de fond, iar dupa receptionare a fost
depus apelul in care s-au indicat motivele de fapt si de drept pe care s-a intemeiat
apelul.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civild termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 10 ianuarie
2019, a publicat-o pe pagina web a instantei la 15 ianuarie 2019.

Dreptul la recurs a fost executat in termen, recursul fiind declarat la data de 25
lanuarie 2019.

Potrivit art. 426 alin. (3) Cod de procedura civild recursul impotriva incheierii
se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera recursul intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) Cod de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul
si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionatd prin incheierea casata.

Dupa cum se constata, SRL ,,Clivasima”, a depus apel prealabil asupra hotararii
din 13 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, fara achitarea taxei
de stat si si-a rezervat dreptul de a depune apel suplimentar.

Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 Cod
de procedura civild si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de
apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un
termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In spetd, Colegiul retine ca prin incheierea din 20 noiembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii de apel, acordandu-i-se apelantei SRL
,,Clivasima” termen pentru a prezenta dovada achitarii taxei de stat in marime de
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229,10 lei si apelul motivat in termen de 15 zile calendaristice din momentul
comunicarii prezentei incheieri.

Instanta de recurs a constatat ca incheierea de a nu da curs cererii de apel din
20 noiembrie 2018 a fost expediata la data de 15 decembrie 2019 la adresa juridica
a societatii, fiind receptionata la data de 19 decembrie 2018. (f.d. 128) Termen de
inlaturare a neajunsurilor indicate in incheiere a fost acordat 15 zile calendaristice
din momentul comunicarii prezentei incheieri. La 21 decembrie 2018 reprezentantul
SRL ,,Clivasima”, avocatul Victor Tatarciuc a prezentat ordinul de plata nr. 177 din
19 decembrie 2018, prin care a achitat taxa de stat in suma de 229,10 lei, dar nu a
prezentat apelul motivat, respectiv recurenta nu a inlaturat toate neajunsurile indicate
n Tncheiere.

Astfel, din motivul ca recurenta nu a indeplinit indicatiile instantei de apel si
anume nu a prezentat apelul motivat in termenul acordat, apelul a fost restituit prin
incheierea din 10 ianuarie 2019.

In baza art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civild instanta de apel restituie
printr-o incheiere cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa.

Verificand legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 ianuarie 2019
privind restituirea cererii de apel, prin prisma argumentelor invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata solutia data in prezenta speta drept una prematura, or, instanta de apel s-a
expus in privinta rationamentului restituirii cererii de apel, cu incélcarea evidenta a
normelor de drept procedural, deoarece apelanta s-a conformat cerintelor impuse de
instanta de apel si a prezentat dovada achitarii taxei de stat, iar apelul depus initial
nu poate fi catalogat ca un apel nemotivat.

Materialele cauzei atesta ca SRL ,,Clivasima” la data de 15 octombrie 2018 a
depus apel prealabil asupra hotararii din 13 septembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Central, Tn care, a indicat motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul si solicitarea apelantei. Totodata, si-a rezervat dreptul de a depune apel
suplimentar, dupa primirea hotararii motivate. Apel nemotivat si apel suplimentar
nu sunt notiuni identice.

Articolul 365 alin. (1) Cod de procedura civild stabileste expres conditiile de
forma si continut ale unui apel. Tn cererea de apel se indica: a) instanta cireia ii este
adresat apelul; b) numele sau denumirea, domiciliul sau sediul apelantului, calitatea
lui procedurald; ¢) hotararea atacata, instanta care a emis-o, completul de judecata,
data emiterii; d) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul; €) probele
invocate in sustinerea apelului; f) solicitarea apelantului; g) numele si domiciliul
martorilor, daca se cere a fi citati in apel; h) documentele ce se anexeaza.

Instanta de apel a indicat ca apelanta urmeaza sa prezinte taxa de stat si apelul
in corespundere cu prevederile legale, fara a concretiza care prevederi din art. 365
alin. (1) Cod de procedura civila au fost omise n apel.



Apelanta SRL ,,Clivasima” in termenul acordat de instanta de apel in incheierea
din 20 noiembrie 2018 a prezentat dovada achitarii taxei de stat.

Prin urmare nu-i poate fi imputatd apelantei abuzul de drepturile sale
procedurale sau nerespectarii obligatiilor procedurale, ori ea s-a folosit cu buna-
credinta de drepturile sale, prezentand initial apelul motivat, iar in termenul acordat
de instanta a prezentat bonul privind achitarea taxei de stat.

Faptul ca apelul a fost numit apel prealabil nu demonstreaza ca el este
nemotivat.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca instanta de apel a
restituit cererea de apel cu aplicarea eronata a normelor de drept procedural, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a admite recursul, a casa incheierea instantei de apel din 10 ianuarie
2019 si a remite cauza spre rejudecare in instanta de apel la etapa primirii cererii de
apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide :

Se admite recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Clivasima”.

Se caseaza incheierea din 10 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata
in cauza civila la cererea de chemare in judecata 1naintata de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Royal-Progres” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Clivasima” cu privire la incasarea dobanzii de intarziere si a penalitatii, cu
remiterea cauzei la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, la etapa primirii cererii
de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei

judecatorul Maria Ghervas
judecatorii Dumitru Mardari
Nina Vascan



