Dosarul nr.2r-303/19

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Central, judecator: V. Severin
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori: V. Cotorobai, I. Turcan, M. Anton

DECIZIE
05 iunie 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardariu

Svetlana Filincova

examinand recursul declarat de SA ,,Elcom”, in proces de insolvabilitate,

in cauza civild intentata la cererea BC ,,Moldindconbank, persoana interesatd SA
,,Elcom”, in proces de insolvabilitate, cu privire la constatarea faptului cu valoare
juridica,

impotriva incheierii din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost restituitd cererea de apel a SA ,Elcom” depusa impotriva hotararii din 28
septembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central,

constata:

La 22.09.2017, BC ,,Moldindconbank™ SA, persoana interesata SA ,,Elcom”,
in proces de insolvabilitate, s-a adresat cu cerere cu privire la constatarea faptelor
care au valoare juridica.

Prin hotararea din 28 septembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central,
cererea a fost admisa.

La 26.10.2018, SA ,,Elcom”, in proces de insolvabilitate, a contestat cu apel
hotararea instantei de fond, solicitand instantei casarea acesteia cu remiterea cauzei
spre examinare instantei de insolvabilitate.

Concomitent cu depunerea cererii de apel a solicitat amanarea platii taxei de
stat Tn legdtura cu aflarea apelantei in proces de insolvabilitate.

Prin incheierea din 11 decembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de amanare a taxei de stat depusa de SA ,,Elcom”, nu s-a dat curs cererii de
apel a SA ,,Elcom” si i S-a comunicat acesteia despre necesitatea prezentarii cererii
de apel intocmite cu exigentele legii si a taxei de stat in marime de 75 de lei,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul receptionarii
incheierii.

Prin incheierea din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel declarata de SA ,Elcom”, in proces de insolvabilitate, din
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considerentul ca apelanta nu a Tnlaturat neajunsurile admise la depunerea cererii de
apel, indicate prin incheierea instantei de apel din 11 decembrie 2018.

La 12 aprilie 2019, SA ,,Elcom”, in proces de insolvabilitate, a declarat recurs
impotriva Incheierii instantei de apel din 11 decembrie 2018 si impotriva incheierii
din 14 martie 2019.

In motivarea recursului a indicat ci apreciaza constatirile si solutiile expuse
in Incheierile contestate ca fiind eronate si contrare dispozitiilor legale pertinente,
ce ingradesc dreptul de acces la justitie, garantat de art. 20 din Constitutia RM si
dreptului la un proces echitabil, garantat de art. 6 parag. 1) din Conventia
Europeana, invocand ca despre incheierea din 11 decembrie 2018 a Curtii de Apel
Chisindu a aflat la 29 martie 2019, atunci cand a aflat despre incheierea din 14
martie 2019.

Totodata, a mentionat ca, dat fiind faptul cd obiectul hotararii contestate cu
apel constd 1n extinderea ipotecii in beneficiul creditorului ipotecar BC
,,Moldindconbank™ SA asupra bunului imobil — constructie cu modul de folosinta
,constructii cu functii comasate”, cu suprafata de 792,70 m.p., cu nr. cadastral
6401311.115.12, situat in or. Orhei, str. M. Eminescu 10, ce apartine cu drept de
proprietate debitorului ipotecar SA ,,Elcom”, intru asigurarea creantei garantate,
considerd cd a beneficiat de amanarea acordatd de art. 86 alin. (2) Cod de
procedura civila.

Astfel, a solicitat admiterea recursului, casarea incheierilor instantelor de apel
din 11 decembrie 2018 si din 14 martie 2019, cu restituirea cauzei in instanta de
apel pentru judecarea apelului.

La 22.05.2019, BC , Moldindconbank™” SA a depus referinta la cererea de
recurs prin care a solicitat respingerea acestuia.

La 04.06.2019, SA ,Elcom”, in proces de insolvabilitate, reprezentata de
avocatul Sorin Corceac, a depus recurs suplimentar, invocand aceleasi temeiuri de
fapt si de drept.

Verificand prin prisma art. 425 Cod de procedura civila, instanta de recurs
constata ca recursul declarat Tmpotriva incheierii instantei de apel din 14 martie
2019, este depus 1n termen.

Examinand materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si
prevederile legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SA ,,Elcom”, in proces de
insolvabilitate, urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si s3 mentina incheierea.

In spetd, se constatd cd, prin incheierea din 11 decembrie 2018 a Curtii de
Apel Chisinau, emisa in temeiul art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, s-a
respins cererea apelantului de amanare de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de SA ,,Elcom”, in proces de insolvabilitate, acordandu-i-se
un termen de 7 zile de la receptionarea incheierii, pentru prezentarea dovezii de
plata a taxei de stat in marime de 75 de lei. Totodata, i s-a explicat apelantului ca in
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caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata
depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.

Prin incheierea din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, s-a restituit
cererea de apel depusd de SA ,Elcom”, in proces de insolvabilitate, Iimpotriva
hotararii din 28 septembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Analizand legalitatea incheierii recurate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca incheierea din 14
martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau este legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Cod de proceduri civild, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa
nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civil instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.
(D).

Astfel, verificand si analizand materialele cauzei prin prisma normelor de
drept procedurale, Colegiul constata ca neintemeiat argumentul recurentului cu
privire la faptul cad acesta nu a cunoscut despre incheierea instantei de apel din 11
decembrie 2018, prin care s-a respins cererea de amanare a achitarii taxei de stat si
nu i s-a dat curs cererii de apel, deoarece dupa cum atesta inscrisurile dosarului (f.
d. 163), la 22.02.2019, in adresa reclamantului, indicata de acesta — or. Orhei, str.
Eminescu 10, inclusiv si in cererea de recurs, a fost expediatd copia incheierii din
11.12.2018, iar conform avizului de receptie aceasta a fost primita la 26.02.2019 (f.
d. 164).

In acelasi timp, instanta de recurs retine ci apelantul-recurent nu a prezentat
oricare dovezi justificative, care sa confirme ca dansul cu adevarat nu a cunoscut
despre incheierea instantei de apel din 11.12.2018 si intemeiat a omis termenul
acordat de catre instanta pentru lichidarea neajunsurilor la cererea de apel.

Cat priveste argumentele recurentului, precum ca acesta beneficiazd de
amanarea achitarii taxei de stat acordata de art. 86 alin. (2) Cod de procedura
civila, Colegiul retine cad instanta de apel corect a constatat ca SA ,,Elcom”, in
proces de insolvabilitate, nu este subiectul de drept ce poate beneficia de amanarea
taxei de stat, iar suma taxei de stat este una minima de 75 de lei.

In conformitate cu art. 86 alin. (2) Cod de procedurd civild, persoanele
juridice declarate in stare de insolvabilitate, la introducerea in instanta de judecata
a actiunilor de urmarire a creantelor debitoare, de anulare a actelor juridice fictive
sau frauduloase, a garantiilor acordate, a tranzactiilor incheiate si a actelor de
transfer de proprietate, precum si la atacarea hotararilor judecatoresti adoptate pe
marginea acestor litigii, platesc taxa de stat dupd examinarea cauzei, dar nu mai
tarziu de 6 luni din data adoptarii de catre instanta de judecata a hotararii.



Deci, norma de drept citatd prevede expres cazurile in care persoanele juridice
declarate in stare de insolvabilitate pot plati taxa de stat dupd examinarea cauzei,
dar nu mai tarziu de 6 luni din data adoptarii de catre instanta de judecatd a
hotararii, iar printre aceste cazuri constatarea faptului care are valoare juridica nu
se regaseste, or, in spetd s-a pretins constatarea faptelor care au valoare juridica,
SA ,,Elcom”, in proces de insolvabilitate, avand calitatea de persoana interesata.

La fel, Colegiul retine ca actul judecatoresc de procedurd implica cert
obligatia pozitiva a apelantului de a achita taxa de stat la depunerea cererii de apel,
iar nerealizarea acestei sarcini procedurale denota intrunirea in speta a temeiurilor
legale pentru restituirea cererii de apel.

Colegiul releva ca, potrivit art. 61 Cod de procedurd civild, partile sunt
obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Potrivit dispozitiilor art. 10 alin. (1)-(3) Cod de procedura civila, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a
actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a ncalcarii legii, de
catre judecator sau de participantul care are interes sa o invoce. Sanctiunile
procedurale vizeaza atat actele de procedurda ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, In
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Articolul 6 par. (1) al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, garanteaza fiecaruia dreptul de a se adresa unui tribunal
pentru ca ultimul si se pronunte asupra drepturilor si obligatiilor sale civile. In
acest sens, este de mentionat cd limitarea accesului la o curte sau la un tribunal nu
se conciliaza cu art. 6 par. (1) al Conventiei decat in cazul in care acestea urmaresc
un scop legitim si existd un raport de proportionalitate intre mijloacele utilizate si
scopul vizat.

Prin urmare, instanta de recurs concluzioneaza ca, recursul declarat de SA
,,Elcom”,in proces de insolvabilitate, impotriva incheierii din 14 martie 2019 a
Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a restituit cerereca de apel depusa impotriva
hotararii din 28 septembrie 2018 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) Cod de procedurd civila, este neintemeiat, iar actul de
discretie al instantei de apel este intemeiat si urmeaza a fi mentinut de catre
instanta de recurs.



Luand in consideratie cele expuse si In temeiul art. 427 lit. a), art. 428 Cod de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de SA ,,Elcom”, in proces de insolvabilitate.

Se mentine incheierea din 14 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila intentatd la cererea BC ,,Moldindconbank, persoand interesata SA ,,Elcom”,
in proces de insolvabilitate, cu privire la constatarea faptului cu valoare juridica.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Ala Cobaneanu,

Judecatorii Dumitru Mardari,

Svetlana Filincova



