dosarul nr. 2rci-20/19

prima instanta: Judecatoria Ciocana (jud. A. Malii)
instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (L. Bulgac, Gr. Daschevici, S. Bulgac

DECIZIE
05 iunie 2019 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatori Mariana Pitic
lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de reprezentantul debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Donora-Plus”, Brunchi Cristina,

in cauza civild la cererea introductiva depusd de Agentia ,,Moldsilva” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Donora-Plus”,

impotriva ncheierii din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chiginau, prin care
cererea de revizuire depusa de reprezentantul debitorului Societatea cu
Raspundere Limitatda ,,Donora-Plus”, Brunchi Cristina, a fost considerata
inadmisibila,

constata:

La 16 octombrie 2017 Agentia ,,Moldsilva” a depus cerere cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Donora-Plus”.

In motivarea cererii a indicat ci la 05 noiembrie 2010 intre Agentia
,Moldsilva” si SRL ,,Donora-Plus” a fost incheiat contractul de arenda nr. 241 a
fondului forestier Tn scop de recreere.

Conform contractului nr. 241 din 05 noiembrie 2010 SRL ,,Donora-Plus” s-
a obligat sa achite anual plata pentru arenda in suma de 22 250 de lei.

A mentionat ca prin hotararea din 20 iunie 2016 a Judecdtoriei Botanica,
mun. Chisindu contractul de arenda mentionat a fost reziliat.

Conform titlului executoriu din 20 iunie 2016 emis de Judecatoria
Botanica, mun. Chisindu s-a dispus incasarea de la SRL ,,Donora-Plus” in contul
Agentiei ,,Moldsilva” a datoriei constituitd din plata arendei in sumd de
84 242,50 de lei si a dobanzii de intarziere in suma de 56 678 de lei, Tn total —
140 920,50 de lei.

Astfel, interesul legitim al Agentiei ,Moldsilva” rezida in satisfacerea
drepturilor sale de creanta, aceastd creanta fiind certa, lichida si exigibila.

Prin hotararea din 27 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
admis cererea introductivd depusd de creditorul Agentia ,,Moldsilva”, s-a
declarat SRL ,,Donora-Plus” in stare de insolvabilitate, cu instituirea procedurii
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simplificate a falimentului si cu desemnarea in calitate de lichidator a
administratorului autorizat Cuculescu Corneliu.

La 11 mai 2018 debitorul SRL ,,Donora-Plus” a declarat recurs, solicitand
casarea hotararii din 27 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru cu
emiterea unei noi hotarari de respingere a cererii introductive.

Prin decizia din 12 iulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu recursul depus de
SRL ,,Donora-Plus” a fost respins si a fost mentinuta hotararea din 27 aprilie
2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 28 decembrie 2018 reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Donora-Plus”, Brunchi Cristina, a depus cerere de revizuire impotriva
deciziei din 12 1ulie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea acestea si
reexaminarea recursului.

Prin Tncheierea din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau cererea de
revizuire depusa de reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Donora-Plus”, Brunchi Cristina, a fost considerata inadmisibila.

La 11 aprilie 2019 reprezentantul debitorului Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Donora-Plus”, Brunchi Cristina a declarat recurs impotriva incheierii
din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si a
deciziei din 12 iulie 2018 a Curtit de Apel Chisindu si transmiterea cauzei spre
rejudecarea recursului.

In motivarea recursului a indicat cd la respingerea cererii de revizuire,
instanta de recurs nu a dat apreciere corespunzatoare probelor. Or, exceptand
Agentia ,,Moldsilva” din lista creditorilor ai debitorului SRL ,,Donora-Plus”,
(hotararea din 20 iunie 2016 Judecatoriei Botanica fiind casata integral) valoarca
creantelor rdmase este de 588,69 de lei, fapt ce nu poate fi calificat drept
incapacitate de plata sau supraindatorare. Astfel, in lipsa hotararii Judecatoriei
Botanica, mun. Chisindu, starea de insolvabilitate doar in baza creantelor fata de
CNAS si Serviciul fiscal de stat in cuantum de 588,69 de lei nu putea fi
constatata.

In opinia recurentului, anume hotirarea din 20 iunie 2016 a Judecitoriei
Botanica mun. Chisinau a stat la baza emiterii hotdrarii de intentare a procedurii
de insolvabilitate, iar casarea acesteia prin decizia din 25 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu, ulterior pronuntarii hotdrarii de insolvabilitate, se
incadreaza in temeiul de revizuire prevazut de art. 449 lit. ) Cod de procedura
civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii contestate din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupd ce examineazd recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentind incheierea.

Materialele dosarului atesta ca depunand cererea de revizuire, revizuentul a
invocat existenta temeiului prevazut de art. 449 lit. e) Cod de procedura civild si
anume ca hotdrarea din 20 unie 2016 a Judecatoriei Botanica mun. Chisinau, ce
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a stat la baza emiterii hotararii de intentare a procedurii de insolvabilitate, a fost
casatd prin decizia din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 451 alin. (1) CPC, cererea de revizuire se depune in
scris de persoanele mentionate la art.447, indicandu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Instanta de recurs considerda ca Curtea de Apel Chisindu, examinand
cererea de revizuire corect a respins-o din lipsa temeiniciei motivului de
revizuire invocat.

In conformitate cu art. 449 lit. ¢) Cod de proceduri civild, revizuirea se
declara in cazul in care s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia
instantei judecdtoresti care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau
deciziei a caror revizuire se cere.

Colegiu remarca cd in cazul invocarii acestui temei de revizuire este
important ca actul de dispozitie in cauza sd devina irevocabil si ca acest act sa fi
stat la baza emiterii hotararii supuse revizuirii. Justificarea acestui temei consta
in faptul ca au intervenit modificari in materialul probator pe care s-a sprijinit
instanta la pronuntarea hotararii.

Pentru probarea temeiului de revizuire mentionat revizuentul a prezentat
instantei, decizia din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost casata hotararea din 20 iunie 2016 a Judecdtoriei Botanica mun. Chisinau,
Cu restituirea pricinii spre rejudecare in prima instanta.

In acest sens a indicat cd prin hotararea din 27 aprilie 2018 a Judecitoriei
Chisinau, sediul Centru s-a admis cererea introductivd depusa de creditorul
Agentia ,,Moldsilva”, s-a declarat SRL ,,Donora-Plus” in stare de insolvabilitate.

Drept temei pentru initierea procedurii de insolvabilitate in privinta
debitorului SRL ,,.Donora-Plus” a constituit hotararea judecatoreasca din 20
tunie 2016 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau.

La data de 25 octombrie 2018 prin decizia Curtii de Apel Chisindu a fost
admis apelul declarat de SRL ,,.Donora-Plus”, a fost casata hotararea din 20 iunie
2016 a Judecatoriei Botanica mun. Chisindu si a fost trimisd cauza spre
rejudecare 1n aceeasi instanta.

In opinia revizuentului, casarea hotirarii din 20 iunie 2016 a Judecitoriei
Botanica mun. Chisindu la 25 octombrie 2018, ulterior pronuntarii hotararii de
insolvabilitate, se incadreaza in temeiul de revizuire prevazut de art. 449 lit. e)
Cod de procedura civila.

Colegiul constatd ca decizia din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel
Chisinau nu poate constitui temei de revizuire, in conditiile in care cauza a fost
trimisa la rejudecare. Astfel, nu exista 0 dezlegare a raportului juridic dedus
judecatii, 1ar decizia din 25 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu nu este de
naturd a conduce la stabilirea unei alte situatii, faptele stabilite prin hotararea
datd nu intrunesc conditiile principiului puterii lucrului judecat.

Totodata, Colegiul considerd corecta constatarea Curtii de Apel Chisindu,
precum ca avand in vedere prevederile art. 10 Legea insolvabilitatii, la baza



hotararii de intentare a procesului de insolvabilitate trebuie sa fie un temei, fie
incapacitatea de platd a debitorului, fie supraindatorarea debitorului.

Astfel, desi revizuentul a invocat ca prin decizia din 27 octombrie 2018 a
Curtii de Apel Chisindu a fost casata hotararea din 20 iunie 2016 a Judecatoriei
Botanica, mun. Chisindu si a fost restituita pricina la rejudecare, acest fapt nu
presupune cd doar hotararea in cauza a stat la baza emiterii hotararii din 27
aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si a deciziei din 12 iulie 2018
a Curtii de Apel Chisinau.

In astfel de circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerad justa concluzia Curtii de
Apel Chisinau privind respingerea cererii de revizuire ca fiind inadmisibila, fapt
ce impune necesitatea respingerii recursului si mentinerii incheierii din 26
martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn conformitate cu art. 427 lit. &), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de reprezentantul debitorului Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Donora-Plus”, Brunchi Cristina.

Se mentine ncheierea din 26 martie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civild la cererea de introductiva depusa de Agentia ,,Moldsilva” cu privire
la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Donora-Plus”.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Oleg Sternioala
Judecatorii Mariana Pitic

lurie Bejenaru



