Dosarul nr. 2ra-979/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: A. Cucerescu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE

07 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
Judecitori Nicolae Craiu
Nina Vascan

Dumitru Mardari
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo”
Societate pe Actiunt,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni impotriva lui Andrian
Carp si Antoninei Carp cu privire la recuperarea despagubirii de asigurare,

Tmpotriva deciziei din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a admis apelul declarat de Antonina Carp si s-a casat hotararea din 24 aprilie 2018
si hotararea suplimentara din 26 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, fiind pronuntatd o noua hotarare prin care actiunea s-a respins ca nefondata,

constata:

La 08 septembrie 2017, SAR ,,Moldcargo” SA a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Andrian Carp si Antoninei Carp cu privire la recuperarea
despagubirii de asigurare.

Tn motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca, la 28 noiembrie 2014, intre SAR
,Moldcargo” SA, in calitate de asigurator si ,,Expresmarket” SRL, in calitate de
asigurat a fost incheiat contractul nr. CS1789.2014 de asigurare facultativa a
autovehiculelor, echipamentului suplimentar, soferului si pasagerilor de accidente,
obiect al acestui contract fiind interesele patrimoniale ale asiguratului ce tin de
posesia, folosirea si administrarea autovehiculului Dacia Logan MCV, contractul
fiind valabil de la 28 noiembrie 2014 pana la 27 noiembrie 2015.

SAR ,Moldcargo” SA a mentionat ca, la 20 mai 2015, a fost deteriorat
automobilul Dacia Logan MCV, care se afla in mun. Chisinau, str. Florarii 4.

Reclamanta a relatat ca, la 25 mai 2015, ca urmare a verificarilor de catre
Inspectoratul de Politie din sectorul Riscani s-a stabilit ca la momentul accidentului
in apartamentul nr. 144 din str. Florariei nr. 4, care le apartine cu drept de proprietate
paratilor, se faceau lucrari de reparatie si peste geam a cazut unele materiale de
constructie, fiind deteriorat automobilul Dacia Logan MCV.



Mai mult, SAR ,,Moldcargo” SA a specificat ca, la 29 mai 2019, de catre inginerul
expert al companiei, cu participarea persoanei pagubite a fost intocmit procesul verbal
de constatarea a daunelor, stabilind suma prejudiciului cauzat SRL , Expresmarket”
de 4132 de lei. lar, in temeiul contractului de asigurare, la 28 octombrie 2015, suma
mentionatd a fost transferata in contul statiei de reparatii SA ,,DAAC Hermes”, pentru
repararea automobilului Dacia Logan MCV.

Ulterior, la 05 decembrie 2016, SAR ,,Moldcargo” SA a expediat in adresa ACC
55/509, o interpelare prin care a solicitat informatii despre proprietarii apartamentului
nr. 144 din mun. Chisinau, str. Florariei 4, iar, printr-un apel telefonic, administratorul
ACC 55/509 a informat ca proprietar este Andrian Carp.

Reclamanta a mentionat ca, la 19 iulie 2017, a expediat o notificare n adresa lui
Andrian Carp si receptionatd de catre acesta, prin care a solicitat restituirea
prejudiciului, insa, pana la data depunerii actiunii in judecatd suma solicitata nu a fost
restituita.

SAR ,,Moldcargo” SA a solicitat incasarea in mod solidar din contul paratilor a
despagubirii pentru prejudiciul cauzat in suma de 4132 de lei, a taxei de stat Tn suma
de 270 de lei si a cheltuielilor de judecata care vor fi suportate pentru examinarea
cauzei date.

Prin hotararea din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, actiunea
inaintata de SAR ,,Moldcargo” SA s-a admis integral.

S-a dispus incasarea in mod solidar din contul Iui Andrian Carp si Antoninei Carp
n beneficiul lui SAR ,,Moldcargo” SA, a despagubirii de asigurare in suma de 4132
de lei si a cheltuielilor de judecata compuse din taxa de stat in suma de 270 de lei (vol.
I, f.d. 47, 54-56).

Pentru a hotari astfel, prima instantd a constatat existenta unei obligatii
neexecutate a paratilor fata de reclamanta, fapt ce a condus la admiterea integrald a
cererii de chemare Tn judecata.

Prin hotararea suplimentara din 26 octombrie 2018 a Judecatorie Chisindu, sediul
Centru, s-a incasat in mod solidar din contul Iui Andrian Carp si Antoninei Carp in
beneficiul lui SAR ,,Moldcargo” SA, a cheltuielilor de judecata compuse din citarea
prin telegrama a paratilor in suma de 246,36 lei si pentru serviciile prestate de OCT
Chisinau in vederea eliberarii extrasului din Registrul bunurilor imobile in suma de
61,20 lei (vol. 11, f.d. 16).

La 24 mai 2018, Antonina Carp, a depus cerere de apel, solicitdind admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante, cu pronuntarea unei noi hotdrari, prin care
actiunea reclamantei sa fie respinsa, ca neintemeiata (vol. I, f.d. 52-53).

Prin decizia din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de Antonina Carp si s-a casat hotdrarea din 24 aprilie 2018 si hotararea
suplimentard din 26 octombrie 2018 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, fiind
pronuntata o noua hotarare de respingere ca nefondata a cererii de chemare in judecata
(vol. I, f.d. 77-81).

Referitor la procesul de luare a acestei solutii, instanta de apel a stabilit ca intimata
nu a dispus de dreptul de a pretinde incasarea in mod de regres a despagubirii de
asigurare, deoarece situatia nu Intruneste circumstantele descrise la art. 17 alin. (1)
din Legea nr. 407 din 21 decembrie 2006 cu privire la asigurari, precum si nu a indicat
care Tmprejurari sau circumstante prevazute la norma respectiva sunt intrunite n speta
data.



Referitor la solicitarea de incasare a cheltuielilor de judecata, Curtea de Apel
Chisinau a considerat necesar de a respinge si solicitarea data. Dar, avand in vedere
ca o parte din cheltuieli au fost incasate prin hotarare suplimentard, care este
subsecventa si 1n legatura directa cu hotararea pronuntata asupra fondului si care la
fel urmeaza a fi casata.

La 27 martie 2019, SAR ,,Moldcargo” SA a declarat recurs Timpotriva deciziei din
29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd admiterea recursului, casarea
deciziei recurate si mentinerea hotararii din 24 aprilie 2018 si hotararea suplimentara
din 26 octombrie 2018 a primei instante.

In motivarea ilegalitatii deciziei contestate, recurenta a afirmat ca instanta de apel
a aplicat o lege care nu trebuia aplicata si a interpretat in mod eronat prevederile Legii
nr. 407 din 21 decembrie 2016 cu privire la asigurari.

SAR ,,Moldcargo” SA a mentionat ca instanta de apel nu a facut diferenta intre
doua tipuri diferite de asigurare, asigurare de bunuri si asigurare de raspundere civila.

La 13 aprilie 2019, Curtea Suprema de Justitie a comunicat cererea de recurs
Antoninei Carp si lui Andrian Carp (vol. I, f.d. 28), Insa, pina la data stabilita pentru
examinarea recursului n adresa Curtii Supreme de Justitie, nu a parvenit referinta prin
care intimatii sa-si expuna pozitia fatd de temeiurile recursului.

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale. Termenul de
2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

La 28 ianuarie 2019, Curtea de Apel Chisindu prin intermediul postei electronice
a expediat recurentei copia deciziei integrale din 29 noiembrie 2018 (f.d. 83), insa,
date despre receptionarea deciziei recurate, nu sunt la materialele cauzei.

Prin urmare, Colegiul considera ca recursul a fost declarat in termen.

Cu referire la posibilitatea recurentei de a depune cerere de recurs, Colegiul
mentioneaza ca prin decizia instantei de apel, s-a admis apelul Antoninei Carp si s-a
casat hotararea din 24 aprilie 2018 si hotararea suplimentara din 26 octombrie 2018 a
primei instante, fiind pronuntata o noua hotarare de respingere a cererii de chemare
in judecatd depusd de SAR ,,Moldcargo” SA.

Prin urmare, in conformitate cu art. 429 alin. (5) din Codul de procedura civila,
persoana care nu a folosit apelul poate ataca cu recurs decizia instantei de apel prin
care i s-a inrautatit situatia, in partea care se refera la inrautatirea situatiei. Asadar,
instanta de recurs considerd ca recurenta este in drept sa declare recurs Tmpotriva
deciziei instantei de apel.

In procedura de filtru, prevazuta de articolul 440 alin. (2) din Codul de proceduri
civila, completul de judecatd a constatat ca obiectul prezentei cererii se refera la
decizia din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, care intra in categoria de
acte specificate in articolul 429 alin. (1) din Codul de procedura civila. La fel, instanta
de judecata nu a identificat faptul ca recursul a fost examinat anterior, fiind respectate,
totodatd, dispozitiile articolului 430 din Codul de procedura civila, cu privire la
subiectii abilitati cu dreptul de a depune recurs.

Pe baza celor analizate, prin incheierea din 22 mai 2019 a Curtii Supreme de
Justitie, cererea mentionatd mai sus s-a considerat admisibila pentru examinarea in
fond (vol. I, f.d. 103).

In conformitate cu articolele 441 si 444 din Codul de proceduri civil, recursul
s-a examinat de un complet de 5 judecatori, fara Instiintarea participantilor la proces,
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insd data si ora sedintei a fost plasata pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie.
Astfel, Colegiul a decis inoportuna invitarea acestora, intrucat argumentele expuse in
cererea de recurs au fost formulate cu suficientd precizie pentru a permite instantei
verificarea legalitatii hotararii atacate. Totodata, toate punctele de drept care puteau
exista in aceastd cauza pot fi cercetate si solutionate in mod adecvat pe baza
inscrisurilor prezente la dosar. In esentd, recurentul si intimata au avut posibilitatea
sd 1s1 prezinte pozitia in scris si sa rdspunda la concluziile partii adverse. Mai mult,
nici un participant nu a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se vedea, mutatis
mutandis, Auza Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, 19 aprilie 2007, parag. 72 — 75,
Eriksson vs Suedia, 12 aprilie 2012, parag. 66, 72, POnka vs Estonia, 8 noiembrie
2016, parag. 33 — 34).

Tn subsidiar, in parag. 26 — 27 din decizia nr. 95 din 19 decembrie 2016 a Curtii
Constitutionale, privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 444 din Codul
de procedura civila, Curtea a statuat ca in cazul procedurilor care au ca obiect
autorizarea unui apel sau care consacra verificarea unor aspecte de drept, si nu de fapt,
sunt indeplinite conditiile articolului 6 din Conventie chiar daca instanta de apel sau
de recurs nu oferd reclamantului posibilitate sa se exprime in fata sa, in persoana. lar,
in esentd nu este afectat accesul liber la justitie.

Verificand decizia din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si cererea de
recurs, in limitele controlului de legalitate, in raport cu criticele invocate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
constata ca se impune admiterea recursului si casarea deciziei contestate, cu restituirea
cauzei spre rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

Tn conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de Proceduri
Civila, instanta de recurs, dupa ce judeca recursul este in drept sa admita recursul, sa
caseze integral decizia instantei de apel si sa trimita cauza spre rejudecare in instanta
de apel o singurd datd daca eroarea judiciara nu poate fi corectatd de catre instanta de
recurs.

Esenta articolelor 432 si1 442 alin. (1) din Codul de procedura civild ofera instantei
de recurs competenta de a efectua un control al legalitdtii deciziei atacate, nu si a
temeiniciei acesteia. Astfel, se vor retine circumstantele de fapt, privite in ansamblu,
care au fost prezentate de parti si stabilite de instantele de judecata in fazele procesual
anterioare, cu exceptia situatiei in care constatarile lor pot fi considerate arbitrare sau
vadit nerezonabile.

Din materialele cauzei rezultd ca 1n polita de asigurare facultativd a
autovehiculelor nr. AV2540.2014 cu termen intre 28 noiembrie 2014 — 27 noiembrie
2015, semnata de SAR ,Moldcargo” SA si SRL , Expresmarket”, este indicat ca
automobilul asigurat este Dacia Logan MCV (vol. I, f.d. 8).

Ulterior, la 20 mai 2015, automobilul Dacia Logan MCV, a fost deteriorat, fiind
parcat in mun. Chisinau, str. Folrariei 4.

lar, in urma verificarilor de catre Inspectoratului de Politie Riscani, s-a stabilit ca
din apartamentul nr. 144 situat in mun. Chiginau, str. Florariei 4, au cazut materiale
de constructie peste automobilul asigurat (vol. I, f.d. 9).

Ulterior, Ia 29 mai 2015, de catre inginerul expert al companiei SAR ,,Moldcargo”
SA, a fost intocmit procesul-verbal de constatare a daunelor, prin care s-a stabilit ca,



la 20 mai 2015, automobilului Dacia Logan MCV aflat in proprietatea SRL
,Expresmarket”, i-a fost deteriorata luneta (vol. I, f.d. 15).

Prin actul cu privire la efectuarea lucrarilor de reparatie nr. SPT0121987 din 12
noiembrie 2015, eliberata de SA ,,DAAC-Hermes”, s-a stabilit ca suma totala pentru
repararea automobilului este de 4132 de lei (vol. I, f.d. 17), iar, la 28 octombrie 2015,
SAR ,,Moldcargo” SA a transferat pe contul SA ,,DAAC-Hermes”, suma indicata
pentru repararea automobilului (vol. 1, f.d. 16).

Astfel, pentru a incasa suma achitatd pentru repararea automobilului, la 08
septembrie 2017, SAR ,,Moldcargo” SA a depus cerere de chemare Tn judecata
impotriva lui Andrian Carp si Antoninei Carp cu privire la recuperarea despagubirii
de asigurare.

Prin hotararea din 24 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, actiunea
inaintata de SAR ,,Moldcargo” SA s-a admis integral.

Prin decizia din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de Antonina Carp si s-a casat hotdrarea din 24 aprilie 2018 s1 hotararea
suplimentard din 26 octombrie 2018 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, fiind
pronuntatd o noud hotdrare de respingere ca nefondatd a cererii de chemare in
judecata.

In conformitate cu art. 1329 alin.(1) din Codul civil, asiguritorul care a platit
despagubirea de asigurare preia, in limitele acestei sume, dreptul la creantd pe care
asiguratul sau o altd persoand care a incasat despagubirea de asigurare il detine in
raport cu tertul responsabil de producerea pagubei dacd legea sau contractul nu
prevede altfel.

Astfel, instanta de recurs mentioneaza ca in cazul in care prejudiciul a fost cauzat
de o tertd persoana, asiguratul ar putea cere despagubire de la acesta. Asiguratul are
insa dreptul de a cere plata despagubirii de asigurare de la asigurator. Ambele aceste
drepturi nu pot fi exercitate de catre asigurat, deoarece el ar ob{ine o despagubire mai
mare decit valoarea bunului sau cuantumul daunei, ceea ce este inadmisibil in
asigurarea de bunuri. De aceea asigurdtorul, in limitele despagubirii platite si din
momentul platii in asigurarea de bunuri este subrogat — de drept si fara nici o
formalitate — in toate drepturile asiguratului sau beneficiarului asigurarii contra
persoanei responsabile de cauzarea daunei.

Pentru ca subrogarea sa poatd fi instituitd trebuie ca asigurdtorul sa fi platit
asiguratului despagubirea de asigurare cuvenita. Plata despagubirii constituie baza si
masura subrogarii. Pe calea subrogarii asiguratorul dobindeste dreptul asiguratului cu
toate garantiile si accesoriile sale. De asemenea in cazul subrogarii termenul de
prescriptie ramine acelasi care 1-ar fi avut asiguratul.

Prin urmare, instanta de recurs considerd eronatd concluzia instantei de apel
despre faptul ca SAR ,,Moldcargo” SA, nu a dispus de dreptul de a pretinde incasarea
in mod de regres a despagubirii de asigurare, iar situatia nu intruneste circumstantele
descrise la art. 17 alin. (1) din Legea nr. 407 din 21 decembrie 2006 cu privire la
asigurari, deoarece speta data se refera la asigurarea de bunuri si art. 1329 din Codul
civil, expres acorda acest drept asiguratorului in caz de achitare a prejudiciului cauzat
de o tertd persoana si suportat de asigurator.

Insa, Colegiul judiciar mentioneaza faptul ca pentru a demonstra ca automobilul
a fost asigurat anume pentru astfel de cazuri, recurenta-reclamanta urma sa prezinte



contractul in care sub forma obligatorie sunt indicate riscurile pentru care a fost
asigurat automobilul.

Tn corespundere cu art. 1308 alin. (3) si (4) din Codul civil, contractul de asigurare
se incheie Tn scris; in contractul de asigurare se va indica: a) numele sau denumirea,
domiciliul sau sediul partilor contractante; b) obiectul asigurarii: bun, persoana si
raspundere civild; c) riscurile ce se asigura; d) inceputul si durata asigurarii; €) sumele
asigurate; f) primele de asigurare, locul si termenele de plata; g) alte date, conform
legii sau contractului.

Conform art. 13 alin. (2), lit, b) din Legea nr. 407 din 21 decembrie 2006,
contractul de asigurare trebuie sa contina riscurile care se asigura.

Asadar, riscul asigurat este fenomenul, evenimentul sau grupuri de fenomene sau
evenimente prevazute in contractul de asigurare care, odatda produse, pot genera
prejudicii bunurilor sau persoanei asigurate, iar, legea enumara clauzele obligatorii pe
care trebuie sa le contina contractul de asigurare si mentionate supra.

In conformitate cu art. 118 alin. (1) din Codul de proceduri civila, fiecare parte
trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Colegiul judiciar releva ca din polita de asigurare anexatad la materialele cauzei
(vol. I, f.d. 8) nu se identifica riscurile asigurate.

Prin urmare, instanta de recurs mentioneaza ca fara prezenta contractului de
asigurare si confirmarea riscurilor pentru ce se asigura automobilul in cauza, nu poate
fi stabilitd temeinicia pretentiei inaintate. Din acest motiv, instanta de apel urmeaza
sd tind cont de considerentele mentionate supra si sd verifice daca in contractul de
asigurare, a fost specificat si prevazut repararea prejudiciului de catre asigurator,
anume pentru cazul stabilit in speta data.

Mai mult, Curtea de Apel Chisindu, urmeaza sa verifice de ce recurenta a achitat
suma de 4132 de lei pentru repararea automobilului la 28 octombrie 2015 (vol, I,
f.d.16), iar, actul cu privire la lucrarile efectuate si factura fiscala eliberate de SA
,,DAAC-Hermes”, sunt din 12 noiembrie 2015 (vol. I, f.d. 17-18).

Instanta de recurs mentioneaza ca in factura fiscald anexata la materialele cauzei
(vol. I, f.d. 16), la categoria destinatia platii este indicata despre o alta factura fiscala
din 03 1unie 2015, care nu se regaseste la materialele cauzei. Astfel, nu este clar faptul
ca suma pentru repararea prejudiciului a fost achitata inainte de a se efectua lucrarile
de reparatie a automobilului, fapt ce denotd cd destinatia acestei plati urmeaza a fi
verificatda minutios.

Tinand cont de imposibilitatea instantei de recurs de a verifica respectivele
omisiuni, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a casa decizia Curtii de Apel Chisindu si de
a remite cauza spre rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata.

Tn conformitate cu art. 445, alin. (1), lit. ¢) din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea de Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo”
Societate pe Actiuni



Se caseaza decizia din 29 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, In cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea de
Asigurari-Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni impotriva lui Andrian Carp
si Antoninei Carp cu privire la recuperarea despagubirii de asigurare, CU restituirea
cauzei la rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele completului, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Nicolae Craiu
Nina Vascan

Dumitru Mardari

Victor Burduh



