Dosarul nr. 2r-394/19

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani — L. Holevitcaia
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — M. Guzun, L. Pruteanu, V. Buhnaci

DECIZIE
12 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatorii Nina Vascan
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre intreprinderea Mixta ,,Incaso” SRL,
reprezentata de catre avocatul Eugeniu Bujoreanu,

in cauza civila la cererea de chemare in judecati depusi de citre Intreprinderea
Mixta ,,Incaso” SRL impotriva Nataliei Begal cu privire la incasarea sumei si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel pe motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de
apel,

constata:

La 01 martie 2018 intreprinderea Mixtd ,,Incaso” SRL (in continuare M , Incaso”
SRL) a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Nataliei Begal, prin care a
solicitat incasarea datoriei in marime de 1 987,40 lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din data de 20 decembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani s-a respins ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa de catre
IM ,,Incaso” SRL. ( f.d 56, 69-70)

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la data 06 februarie 2019 a depus
apel nemotivat avocatul Natalia Covaliov in interesele IM ,Incaso” SRL, prin care a
solicitat repunerea in termen de declarare a apelului, admiterea apelului, casarea
hotararii cu pronuntarea unei noi hotarari. ( f.d. 66-67)

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din data de 09 aprilie 2019 a repus in
termen cererea de apel, nu a dat curs apelului, acordandu-i apelantei un termen de 10
zile de la momentul receptionarii copiei incheierii pentru prezentarea apelului motivat
si dovada achitarii taxei de stat in marime de 202,50 lei. ( f.d. 81-84)

La data de 08 mai 2019 societatea apelanta a depus apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat Tn marime de 203 lei.( f.d. 88-93)



Prin incheierea din data de 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
apelul depus de citre IM ,,Incaso” SRL pe motiv ci apelanta nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel, S-a restituit apelantei taxa de stat in marime de 203 lei la
depunerea cererii de apel. (f.d. 96-100)

Impotriva incheierii instantei de apel, la data de 29 mai 2019, a depus recurs IM
,»Incaso” SRL, reprezentata de avocatul Eugeniu Bujoreanu, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea incheierii cu restituirea pricinii spre rejudecare. ( f.d. 104-
105)

In motivarea recursului reprezentantul societitii recurente a indicat ci instanta de
apel neintemeiat a restituit cererea de apel, ori apelanta s-a conformat indicatiilor
instantei de apel si a prezentat apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in termenul
acordat.

IM ,.Incaso” SRL a mentionat ci incheierea instantei de apel, prin care nu s-a dat
curs apelului, a fost receptionata la data de 02 mai 2019, iar in decurs de 10 zile a
inlaturat neajunsurile, predand la posta cererea de apel motivata la data de 08 mai 2019.

Conform prevederilor art. 425 al Codului de procedura civila termenul de
declarare a recursului este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea contestata cu recurs a fost pronuntata
la 14 mai 2019, publicata pe portalul instantelor de judecata si expediata participantilor
la proces la data de 20 mai 2019. ( f.d. 101)

IM ,Incaso” SRL a declarat recurs la 29 mai 2019, in termen.

In conformitate cu art. 426, alin. (3) al Codului de procedura civild recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427, lit. a) al Codului de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentina incheierea.

In speta, IM ,,Incaso” SRL a contestat hotirarea Judecitoriei Chisindu, sediul
Rigcani din data de 20 decembrie 2018, depunand cererea de apel nemotivata si
neprezentand dovada achitdrii taxet de stat.

Prin prisma art. 368, alin. (1) al Codului de procedura civila daca cererea de apel
nu Intruneste conditiile prevazute de art. 364 si 365 si dacd cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu sa se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 09 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de catre IM ,,Incaso” SRL, s-a acordat apelantei un termen de 10 zile
din momentul receptiondrii incheierii pentru prezentarea apelului motivat si dovada
achitarii taxei de stat.



Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 14 mai 2019 a restituit apelul, pe
motiv ca apelanta nu s-a conformat incheierii instantei de apel din data de 09 aprilie
2019 si nu a prezentat apelul motivat s1 dovada achitarii taxei de stat, in termen de 10
zile din momentul receptionarii copiei incheierii.

Societatea recurentd a criticat incheierea instantei de apel, indicand ca in termenul
acordat a nlaturat neajunsurile, depunand apelul motivat si dovada achitarii taxei de
stat in termenul de 10 zile din momentul receptionarii incheierii de a nu da curs cererii
de apel, mentionand ca a receptionat incheierea la data de 02 mai 2019.

Din materialele dosarului rezulta ca instanta de apel a expediat in adresa societéatii
apelante incheierea din data de 09 aprilie 2019, prin care nu a dat curs apelului declarat.
Potrivit avizului de receptic DS2035365182AS, anexat la materialele cauzei, IM
,,Jncaso” SRL a receptionat incheierea instantei de apel la data de 26 aprilie 2019. ( f.d.
86)

Prin urmare, termenul de inlaturare a neajunsurilor a inceput a curge de la data de
27 aprilie 2019 si a expirat la data de 07 mai 2019, cererea de apel motivata a fost
expediata de catre societatea apelanta prin intermediul oficiului postal 1a data de 08 mai
2019. (f.d. 94)

Astfel, instanta de recurs constata ca apelanta a omis termenul legal de inlaturare
a neajunsurilor cererii de apel, indicate in incheierea instantei de apel din data de 09
aprilie 2019 or, in conditiile expuse apelanta, cunoscand despre solutia pronuntata de
instanta de apel, nu a depus apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in termenul
acordat.

In conformitate cu prevederile art. 369, alin. (1), lit. b) al Codului de proceduri
civila instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din Incheierea emisa in conformitate cu art.368
alin.(1).

Prin prisma normei de drept sus-citate Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea
din data de 14 mai 2019, intemeiat a restituit apelantei cererea de apel depusa, ori
aceasta nu s-a conformat indicatiilor instantei de apel §i nu a inlaturat in termen
neajunsurile cererii de apel.

Argumentul societatii recurente precum ca incheierea instantei de apel, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel a fost receptionata la data de 02 mai 2019, este declarativ
si este combatut prin avizului de receptie anexat la f.d. 86. Din proba prezentata la
recurs rezultd ca IM ,,Incaso” SRL la data de 02 mai 2019 a inregistrat in registrul
electronic corespondenta primita, insa nu a prezentat plicul, prin care sa confirme data
livrarii plicului catre destinatar.

Mai mult, instanta de recurs mentioneazi cd potrivit paginii web al IS ,.Posta
Moldovei” (http://www.posta.md/ro/tracking?id=DS2035365182AS), IM |, Incaso”
SRL a receptionat plicul cu copia incheierii instantei de apel din data de 09 aprilie 2019,
la data de 26 aprilie 2019.

Instanta de recurs sustine ca nedepunerea de catre partea in proces a diligentelor
necesare pentru inldturarea n termen a neajunsurilor nu poate constitui o circumstanta
favorabila recurentei in anularea incheierii contestate, cat timp nu a indicat ce a
impiedicat — o in termenul acordat sa inlature neajunsurile cererii de apel.


http://www.posta.md/ro/tracking?id=DS2035365182AS

Prin prisma jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecata, initiind
proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea
procesului sdu si sa dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd necesar a mentiona si faptul ca apelanta IM | Incaso” SRL, cat si
reprezentantul acesteia, initiind proceduri judiciare urmau sa ia masurile necesare, dupa
cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de acces la instanta, in
speta de a prezenta apelul motivat si dovada achitarii taxei de stat in termen.

Conform art. 56, alin. (3) al Codului de procedura civild participantii la proces
sunt obligati sa se foloseascd cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Buna-credintd prezuma ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligentd si sd se intereseze de soarta dosarelor, despre care cunosc cu
certitudine cd se afld pe rolul instantei cu participarea lor si odatd cu exercitarea
dreptului de atac sa respecte si conditiile de forma si continut ale apelului si termenii
prevazuti de lege.

In aceasta ordine de idei, este cert ci neprezentind apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat in termenul acordat de instanta de apel, atat IM ,Incaso” SRL, cat
si reprezentantul acesteia au demonstrat o neglijentd a drepturilor sale procedurale
stipulate in legislatia nationala.

Prin urmare, instanta de apel corect a restituit IM ,,Incaso” SRL cererea de apel.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei de
apel este intemeiata si legald, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. a) al Codului de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul declarat de catre Intreprinderea Mixti ,Incaso” SRL,
reprezentata de catre avocatul Eugeniu Bujoreanu.
Se mentine incheierea din data de 14 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Maria Ghervas

Judecatorii Nina Vascan

Dumitru Mardari



