Dosarul nr.2r-374/19

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central, judecator: N. Costas
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti, judecatori: A. Garbuz, A. Ciobanu, lu. Grosu

DECIZIE
19 iunie 2019 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Dumitru Mardariu

Svetlana Filincova

examinand recursul declarat de Gheorghe Popovici, Veaceslav Popovici si
Nina Popovici, reprezentati de avocatul Nina Matveeva-Bociog,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd a Iuliei Popovici
(Gradinari) catre Veaceslav Popovici cu privire la partajarea averii comune in
devalmasie;

la cererea reconventionala a lui Veaceslav Popovici catre Iulia Popovici
(Gradinari) cu privire la Incasarea datoriei pentru serviciile comunale;

la cererea de chemare in judecatd a intervenientilor principali Gheorghe
Popovici si Nina Popovici catre Veaceslav Popovici si Tulia Popovici (Gradinari) cu
privire la incasarea imprumutului;

impotriva incheierilor din 02 aprilie 2019 si din 03 mai 2019 ale Curtii de Apel
Balti, prin care a fost respinsa cererea de scutire de la taxa de stat si nu s-a dat curs
apelului, si prin care a fost restituitd cererea de apel a lui Gheorghe Popovici,
Veaceslav Popovici si Nina Popovici, depusa impotriva hotararii din 20 decembrie
2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central,

constata:

La 02.08.2016, lulia Popovici a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Popovici Veaceslav privind partajul proprietatii comune in
devalmasie a sotilor.

La 27.03.2017, reprezentantul lui Popovici Veaceslav, avocatul Matveeva
Nina, a inaintat actiune reconventionala catre Popovici lulia cu privire la incasarea
sumei de 19954 de lei.

Tot, la 27.03.2017, din partea avocatului Nina Matveeva, a fost depusa o
cerere privind antrenarea in proces a intervenientilor principali Popovici Gheorghe
si Popovici Nina.



La 08.08.2017, cererea reconventionala depusa de Popovici Veaceslav si
cererea intervenientilor principali Popovici Gheorghe si Popovici Nina au fost
acceptate spre examinare concomitent cu actiunea initiala, cu antrenarea ultimilor
in calitate de intervenienti principali.

Prin hotararea din 20 decembrie 2018 a Judecatoriei Balti, sediul Central,
cererea de chemare in judecata a luliei Popovici (Gradinari) impotriva lui Popovici
Veaceslav privind partajul averii comune in devalmasie a fost admisa partial.

Cererea reconventionala depusa de Popovici Veaceslav impotriva luliei
Popovici (Gradinari) privind incasarea datoriei pentru serviciile comunale a fost
respinsa.

Cererea de chemare in judecata a intervenientilor principali Popovici Nina si
Popovici Gheorghe impotriva lui Popovici Veaceslav si Popovici (Gradinari) lulia
Ccu privire la incasarea imprumutului - s-a admis partial.

La 21.01.2019, Popovici Gheorghe, Popovici Nina, Popovici Veaceslav,
reprezentati de avocatul Nina Matveeva-Bociog au contestat cu apel hotararea
primei instante, solicitind casarea acesteia. Totodata, au solicitat scutirea de la
plata taxei de stat din motivul starii materiale grele.

Prin incheierea din 02 aprilie 2019 a Curtii de Apel Balti, s-a respins cererea
de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului, nu s-a dat curs apelului
fiindu-le apelantilor acordat un termen de pana la 02.05.2019, orele 16:00 pentru
prezentarea bonului de plata a taxei de stat in marime de 5230 de lei.

Apelantii Popovici Gheorghe si Popovici Veaceslav au achitat suma de 250
de lei (cu toate ca se invoca ca Popovici Veaceslav nu are un venit mic) si prin
cererea inregistrata la 26.04.2019, reprezentantul apelantilor a solicitat scutirea
partiala de la plata taxei de stat.

Instanta de apel a considerat ca cererea data nu poate fi examinata, or, asupra
scutirii de la plata taxei de stat (integral sau partial), instanta S-a expus prin
incheierea din 02.04.2019 si in cazul in care a fost achitata numai suma de 250 de
lei, se considera ca nu au fost indeplinite indicatiile instantei de apel.

Prin incheierea din 03 mai 2019 a Curtit de Apel Balti a fost dispusa
restituirea cererii de apel a apelantilor-recurenti Gheorghe Popovici, Veaceslav
Popovici si Nina Popovici.

La 20.05.2019, Gheorghe Popovici, Veaceslav Popovici si Nina Popovici,
reprezentati de avocatul Nina Matveeva-Bociog au declarat recurs Tmpotriva
incheierilor instantei de apel din 02 aprilie 2019 si din 03 mai 2019.

In motivarea recursului au indicat ci instanta neintemeiat si pripit a
concluzionat ca apelantii nu au motivat cererea de scutire de la plata taxei de stat si
nu au anexat probe in confirmarea starii materiale grave, iar cu stabilirea sumei de
5230 de lei cu titlu de taxa de stat pentru toti trei recurenti, fara a specifica cine si
ce suma trebuie sa achite, executarea incheierii din 02.04.2019, a devenit
imposibila.

Astfel, au solicitat admiterea recursului si casarea incheierilor instantei de
apel din 02 aprilie 2019 si din 03 mai 2019.



Verificand prin prisma art. 425 Cod de procedura civila, instanta de recurs
constatad ca recursul declarat impotriva incheierilor instantei de apel, este depus in
termen.

Examinand materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justifie considera recursul declarat de citre Gheorghe
Popovici, Veaceslav Popovici si Nina Popovici, reprezentati de avocatul Nina
Matveeva-Bociog, intemeiat si care necesitda a fi admis din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 lit. b) Cod de procedura civila, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva Incheierii, este In drept sd admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

In spetd, se constatd ca, prin incheierea din 03 mai 2019 a Curtii de Apel
Bilti, a fost dispusa restituirea cererii de apel depusa de Gheorghe Popovici,
Veaceslav Popovici si Nina Popovici, reprezentati de avocatul Nina Matveeva-
Bociog, din considerentul ca ultimii nu a inlaturat neajunsurile la depunerea cererii
de apel indicate in incheierea instantei de a nu da curs cererii de apel, pronuntata la
02 aprilie 2019 — prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in marime de 5230 de
lei.

In acelasi timp, instanta de recurs constatd cd, in speta, au fost inaintate si
examinate mai multe cereri de chemare in judecata care contin cerinte proprii, fiind
depuse de reclamanti diferiti si indreptate catre parati diferiti, si, respectiv, taxa de
stat la depunerea apelului urmand a fi achitata pentru fiecare capat de cerere in
corespundere cu prevederile art. 3 din Legea taxei de stat, {inand cont de specificul
pretentiilor si valoarea actiunii.

Cu toate acestea, instanta de apel, prin incheierea din 02 aprilie 2019 de a nu
da curs cererii de apel, pe motiv ca apelantii nu au prezentat dovada achitarii taxei
de stat, a comunicat acestora despre achitarea taxei de stat in marime de 5230 de
lei, fara a face specificarile necesare in acest sens, neindicand din ce rezulta aceasta
suma si fara a concretiza ce sume urmeaza apelantii sa achite in mod particular
pentru depunerea cererii de apel.

Prin urmare, Colegiul considerd intemeiat argumentul apelantilor, precum ca
din cauza stabilirii sumei de 5230 de lei cu titlu de taxa de stat pentru toti trei
recurenti, fara a specifica cine si ce suma trebuie sa achite, executarea incheierii
din 02.04.2019, a devenit imposibila.

Astfel, neconformarea instantei de apel intru totul cerintelor legale, nu
permite instantei de recurs sd dea o apreciere faptului daca solutia instantei de apel
de a restitui cererea de apel a apelantilor-recurenti, pe motiv ca acestia nu au
inlaturat neajunsurile la depunerea apelului, este compatibild cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul articolului 6 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Realmente, aceasta situatie indica nemijlocit la faptul cd instanta de apel a
examinat cauza cu incalcarea normelor de drept procedural si este de natura sa
genereze incalcarea dreptului persoanei la o cale de atac pe motive vulnerabile.



Conform art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova, orice persoanda are
dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecdtoresti competente
impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime. Nici
o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Or, restituirea cererii de apel, in conditii dubioase, incalca dreptul apelantilor-
recurenti la un proces echitabil garantat de art. 6 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

In circumstantele enuntate si avand in vedere faptul ci s-au constatat intr-0
maniera certd omisiuni judiciare care nu pot fi corectate in cadrul examinarii
cauzei in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa incheierile Curtii de
Apel Balti din 02 aprilie 2019 si din 03 mai 2019, si de a restitui cauza spre
rejudecare la Curtea de Apel Balti, la etapa primirii cererii de apel.

Luand in consideratie cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b) Cod de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se admite recursul declarat de catre Gheorghe Popovici, Veaceslav Popovici
si Nina Popovici, reprezentati de avocatul Nina Matveeva-Bociog.

Se caseaza incheierile din 02 aprilie 2019 si din 03 mai 2019 ale Curtii de
Apel Bilti, in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata a Iuliei
Popovici (Gradinari) catre Veaceslav Popovici cu privire la partajarea averii
comune in devalmasie; la cererea reconventionald a lui Veaceslav Popovici catre
Iulia Popovici (Gradinari) cu privire la incasarea datoriei pentru serviciile
comunale; la cererea de chemare in judecata a intervenientilor principali Gheorghe
Popovici si Nina Popovici catre Veaceslav Popovici si Tulia Popovici (Gradinari)
cu privire la incasarea imprumutului, si se remite cauza spre rejudecare in Curtea
de Apel Balti, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Ala Cobaneanu,

Judecatorii Dumitru Mardari,

Svetlana Filincova



