Dosarul nr. 2rc-91/19

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, judecator — D. Sirbu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecatori — lu. Cimpoi, A. Danilov, I. Secrieru

DECIZIE

19 iunie 2019 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Dumitru Mardari
Svetlana Filincova

examinand recursul declarat de SRL ,Wholemark-M”, reprezentata de
administratorul Gheorghe Sprincean,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Hasret-Com”
impotriva SRL ,,Wholemark-M” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii din 03 mai 2019 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de SRL ,,Wholemark-M” impotriva hotararii din 08
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 10 august 2018, SRL ,,Hasret-Com” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecatd impotriva SRL ,,Wholemark-M” cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 08 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
cererea de chemare in judecata depusa de catre SRL ,,Hasret-Com™ a fost admisa.

La 08 decembrie 2018, SRL ,,Wholemark-M” a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 08 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand si
amanarea achitarii taxei de stat pentru cererea de apel, pana la examinarea cererii de
apel.

Prin incheierea din 28 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea depusa de catre SRL ,,Wholemark-M” privind amanarea achitarii platii taxei
de stat. Nu s-a dat curs cererii de apel depuse de SRL ,,Wholemark-M” impotriva
hotararii din 08 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru. | s-a
comunicat apelantului sa prezinte, in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, apelul
motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si
dovada de plata a taxei de stat in suma de 1 470,15 lei, pana la data de 29 martie
2019 inclusiv.

La 29 martie 2019, apelantul SRL ,,Wholemark-M” a depus prin intermediul
cancelariei Curtii de Apel Chisinau, apelul desfasurat si a solicitat scutirea de la plata
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taxei de stat.

Prin incheierea din 01 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de catre SRL ,,Wholemark-M” privind scutirea de la plata taxei de
stat. | s-a comunicat apelantului sd prezinte, in cancelaria Curtii de Apel Chisindu,
dovada de platd a taxei de stat in suma de 1 470,15 lei, pana la data de 25 aprilie
2019, inclusiv.

Prin incheierea din 03 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusd de SRL ,,Wholemark-M” impotriva hotararii din 08
noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in temeiul art. 369 alin. (1)
lit. a) din Codul de procedura civila.

La 13 mai 2018, SRL ,,Wholemark-M”, reprezentata de administratorul
Gheorghe Sprincean, a contestat cu recurs incheierea din 03 mai 2019 a Curtii de
Apel Chisinau.

In motivarea cererii de recurs a indicat ci incheierea instantei de apel urmeaza a
fi casata, dat fiind faptul ca instanta nu i-a comunicat actul sau de dispozitie in modul
corespunzator, incalcandu-i drepturile stabilite de legea procesuala. Totodata, a
indicat ca este de acord sa execute indicatiile instantei de apel si sa achite taxa de
stat.

Astfel, recurenta a solicitat casarea incheierii din 03 mai 2019 a Curtii de Apel
Chisinau, cu remiterea cauzei pentru examinarea cererii de apel in instanta de apel.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererca de
recurs si prevederile legale, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat de catre SRL
,Wholemark-M”, reprezentata de administratorul Gheorghe Sprincean, este
intemeiat si necesita a fi admis din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Potrivit materialelor cauzei, incheierea din 03 mai 2019 a Curtii de Apel
Chisinau a fost expediata recurentei prin posta la 18 mai 2019, iar administratorului
acesteia prin posta electronica la 07 mai 2019, insa la materialele cauzei nu exista
inscrisuri care sa certifice momentul receptionarii acesteia. Dat fiind faptul ca in
cererea de recurs se mentioneaza ca adminiStratorul recurentei a luat cunostinta de
incheierea contestata la 04 mai 2019, dupa ce a fost publicatd pe pagina web a
instantei de apel, si tinand cont de faptul ca recursul a fost inregistrat la 13 mai 2019,
Colegiul considera ca acesta a fost declarat in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 428 din Codul de procedura civild, decizia instantei de
recurs, emisd dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii, raméne irevocabila
din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.
Copia deciziei se remite partilor in termen de 5 zile de la data emiterii.

In spetd, se constatd ca prin incheierea din 28 ianuarie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, a fost respinsa cererea depusa de catre SRL ,,Wholemark-M” privind
amanarea achitarii platii taxei de stat. Nu s-a dat curs cererii de apel depuse de SRL
,, Wholemark-M” impotriva hotararii din 08 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau,
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sediul Centru. | s-a comunicat apelantului sa prezinte, in cancelaria Curtii de Apel
Chisindu, apelul motivat, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul si dovada de plata a taxei de stat in suma de 1 470,15 lei, pana la
data de 29 martie 2019, inclusiv. Incheierea respectivi a fost receptionatd de SRL
,,Wholemark-M” la 25 februarie 2019 (f.d. 55).

Prin incheierea din 01 aprilie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de catre SRL ,,Wholemark-M” privind scutirea de la plata taxei de
stat. | s-a comunicat apelantului sd prezinte, in cancelaria Curtii de Apel Chisindu,
dovada de platd a taxei de stat in suma de 1 470,15 lei, pana la data de 25 aprilie
2019, inclusiv. incheierea respectiva a fost expediata SRL ,,Wholemark-M”, insa in
scrisoarea de insotire nu este indicata data expedierii si numarul de iesire (f.d. 70).
Plicul a fost restituit instantei de apel la 23 aprilie 2019 cu mentiunea ,,nereclamat”
(f.d. 71), iar pe avizul de receptie este indicat faptul ca ar fi fost expediatd o
,,incheiere a nu da curs 25.04.2019”, o astfel de incheiere neexistand la materialele
prezentei cauze.

Reiesind din cele expuse, existd o incertitudine referitor la faptul exercitarii de
catre instanta de apel a obligatiei sale de a comunica participantilor la proces actele
de procedura.

Analiza situatiei de fapt si de drept atesta faptul ca actul de discretie al instantei
de apel, prin care s-a restituit cererea de apel, este unul neintemeiat si urmeaza a fi
casat, cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel, la etapa primirii
cererii de apel. In aceasta ordine de idei, este de mentionat faptul ¢4 instanta de apel
a ignorat faptul ca apelanta nu a receptionat incheierea din 01 aprilie 2019, care, de
altfel, nu a fost publicata pe pagina web a instantei de apel, si s-a expus printr-un act
judecatoresc asupra restituirii apelului.

In circumstantele constatate, Colegiul ajunge la concluzia, ca apelantei i-au fost
lezate drepturile procedurale prevazute de art. 56 din Codul de procedura civila, fiind
lipsita de posibilitatea de a-si apara drepturile incalcate sau contestate, libertatile si
interesele legitime. Colegiul reitereaza, cd dreptul de acces la un tribunal constituie
un element inerent al tuturor garantiilor procedurale prevazute in Conventie (CEDO,
hot. Campbell si Fell vs. Marea Britanie din 25.02.1982).

In cazul Airey vs. Irlanda Curtea a aratat ca dreptul fiecirei persoane de a avea
acces la justitie se completeaza cu obligatia statului de a facilita accesul. Statul este
tinut sd asigure oricarei persoane toate facilitatile rezonabile de drept si de fapt
pentru a accede la instanta. Drepturile fundamentale trebuie garantate intr-o maniera
concreta §i reald, iar nu iluzorie si teoretica. Imposibilitatea concretd de sesizare a
unei instante de catre persoana interesatd constituie o incdlcare a dreptului acesteia
de acces la justitie.

Este de mentionat cd, potrivit jurisprudentei CEDO, partilor pe dosar le revine
obligatia de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la
Justitie, insd, totodata, in conformitate cu principiile generale unanim recunoscute si
normele dreptului international, instanta de judecata la fixarea termenului limitd de
inlaturare a neajunsurilor, precum si a celui de prezentare a partilor in sedinta de
judecata urmeaza sa tind cont de proportionalitatea raporturilor juridice legate de
disponibilitatea partilor si rolul judecatorului in procesul civil. Importanta acestui
fapt este determinata de echilibrul care trebuie mentinut intre puterea pe care o detine
partea si cea cu care este investita instanta prin lege, in scopul de a exclude orice
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aparenta, iar aplicarea dispozitiilor legale sa fie in asa fel, incat sa evite aplicarea
sanctiunilor procedurale, acolo unde este posibil.

In circumstantele enuntate si avand in vedere faptul ci s-au constatat intr-o
maniera certd omisiuni judiciare care nu pot fi corectate in cadrul examinarii cauzei
in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa integral incheierea din 03 mai 2019
a Curtii de Apel Chisindu si de a restitui cauza spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau la etapa primirii cererii de apel. La rejudecare, instanta de apel urmeaza sa
tind cont de cele mentionate si reexaminand cauza sa emita o decizie legala si
intemeiata, respectand dreptul partilor la un proces echitabil.

Luand 1n consideratie cele expuse si In temeiul art. 427 lit. b), art. 428 din Codul
de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de SRL ,,Wholemark-M”, reprezentata de
administratorul Gheorghe Sprincean.

Se caseaza incheierea din 03 mai 2019 a Curtii de Apel Chisinau, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Hasret-Com” impotriva
SRL ,,Wholemark-M” cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,
cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de apel, la etapa primirii cererii de
apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Ala Cobaneanu,

Judecatorii Dumitru Mardari,

Svetlana Filincova



